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Guillermo Lora ¢Que es el trotskismo?

I. LO QUE SE ENTIENDE POR TROTSKYSMO

LENINISMO Y TROTSKYSMO

Ledn Trotsky (Lev Davidovich Bronstein, 1879-19401), de igual manera que Lenin, no
pretendi6 en momento alguno desarrollar una teoria particular extrafia al marxismo,
se consideraba a si mismo un marxista ortodoxo, pero como todo revolucionario que
utiliza el método del materialismo histérico para el conocimiento y transformacion de
la sociedad capitalista, en determinado momento de su desarrollo, hizo aportaciones
a dicha doctrina y éstas pueden resumirse en la sistematizacién de la teoria de la
revolucién permanente, en la elaboracion del Programa de Transicidén, para esta etapa
de convulsivo nacimiento de la nueva sociedad, y en el analisis y lucha contra la
degeneracién burocratica del Estado obrero largamente aislado. Hay que subrayar que
una de las grandes contribuciones de Trotsky constituye la organizacion de la Cuarta
Internacional, sintesis de sus ideas y de toda la experiencia revolucionaria mundial. De
igual manera que de Marx y Engels, se puede decir que Trotsky merecera ingresar a
la historia por haber puesto en pie la IV Internacional, aunque no hubiese escrito una
sola linea sobre problemas politicos y tedricos. Tenemos presente que Trotsky, como
todo gran revolucionario, sintetizaba en su persona la teoria y la practica, aunque
comprendia perfectamente, como lo expresd varias veces, que el verdadero forjador
del Partido y de la actividad revolucionaria es el teodrico.

Merece punto especial la enunciacion que hizo Trotsky de la “ley del desarrollo
combinado” (ver particularmente la “Historia de la revolucion rusa” de Trotsky y puede
leerse con provecho el ensayo de Warde sobre "El desarrollo desigual y combinado de
la historia”, (hay una edicién de "Masas” y también se incluye en el N°8 de (Temas
sociales. La Paz, junio 1971). El marxismo, incluyendo el de los tiempos de los clasicos
Marx y Engels, conocié la ley del desarrollo desigual (distinto ritmo de desenvolvimiento
de los diferentes paises y continentes entre si) como la mas general de la historia de
la humanidad y fue retomada y profundizada por Lenin. El estudio de la actuacion de
esta ley en los paises atrasados se debe a Trotsky, que le dio el nombre y la enuncid
como ley del desarrollo combinado. Se puede decir que se trata de dos aspectos, en
dialéctica interaccion, de la misma ley. "De esta ley universal del desarrollo desigual
se deriva otra que, a falta de nombre mas adecuado, calificaremos la ley del desarrollo
combinado, aludiendo a la aproximacion de la distintas etapas de camino (recorrido
por la humanidad,Ed.) ya la combinacidon de distintas fases, a la amalgama de formas
arcaicas y modernas (en Bolivia, el salvajismo de las tribus ndmadas, las formas
patriarcales, semifeudales y la Ultima palabra del capitalismo representado por el jet,
la técnica minera, por ejemplo, Ed.). Sin acudir a esta ley, enfocada, naturalmente, en
la integridad de su contenido material, seria imposible comprender la historia de Rusia,
ni la de ningun otro pais de avance cultural rezagado, cualquiera que sea su grado”
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(Trotsky). No se trata simplemente de una yuxtaposicién, pasiva y como si se tratase
de circulos cerrados, de las diferentes formas econdmico sociales, sino de una activa
interaccion entre ellas, formando una sola unidad, no sélo nacional sino internacional, de
manera que las formas atrasadas, en determinadas condiciones, impulsan las grandes
transformaciones revolucionarias (el campesinado impulsando al proletariado al poder,
por ejemplo). La teoria de la revolucion permanente (el proletariado en los paises
atrasados puede llegar al poder antes que los avanzados y no podra menos que realizar
plenamente las tareas democraticas y transformarlas en socialistas, de manera que el
proceso no se detenga ni en las fronteras nacionales ni en ninguna forma de opresién
de clase) emerge de la ley del desarrollo desigual y combinado.

La teoria de la revolucién permanente es invalorable para nosotros porque es la
respuesta al problema de la revolucién en los paises atrasados en un periodo en el que
impera la economia capitalista mundial.

La ley del desarrollo combinado resuelve los problemas de los paises atrasados antes
de la aparicion de las teorias socioldgicas del desarrollo bipolar, del subdesarrollo,etc.

Armado de tal instrumento tedrico, Trotsky desarrolld su concepcién marxista del
atraso en el desarrollo de los paises (retraso histdrico) que nada tiene que ver con la
concepcion mecanicista del desarrollo atrasado con una categoria definitiva y fatalista:
“El desarrollo de Rusia es notable, en primer lugar, por su retraso. Pero el retraso historico
no significa seguir simplemente la huellas de los paises avanzados a una distancia de
cien o doscientos aflos. Mas bien da lugar a una formacion social “combinada” de muy
distinto modo, y en la que los adelantos mas recientes de la técnica capitalista y de su
estructura estan integrados en las relaciones sociales de la barbarie feudal y prefeudal,
transformandolas y dominandolas, y moldeando una singular reacciéon de clases. Igual
sucede con las ideas. Precisamente por su retraso historico, Rusia resulté ser el unico
pais europeo en que el marxismo como doctrina y la social democracia como partido,
disfrutaron de un poderoso desarrollo aun antes de la revolucion burguesa” (Trotsky,
"Stalin”, apéndice).

Si el leninismo no es otra cosa que el marxismo aplicado a la época del capitalismo
imperialista, el trotskysmo (Trotsky levantd en alto la bandera de la continuacion del
leninismo traicionado por el revisionismo stalinista) no es mas que el marx-leninismo
desarrollado en el periodo de la revolucién mundial {revoluciones en los paises atrasados
y en las metropolis y revoluciones politicas en los Estados obreros degenerados) y de
la lucha contra la burocracia stalinista. El trotskysmo es el marxismo de nuestra época,
es absurdo contraponerlo al marxismo-leninismo o sostener que el trotskysmo es una
teoria particular de una persona.

Trotsky dice en sus Lecciones de Octubre (1924) que “el bolchevismo no es una
doctrina (mejor dicho, no Unicamente una doctrina), sino un sistema de educacién
revolucionaria para la revolucidon proletaria”, este mismo concepto puede aplicarse al
trotskysmo, que no es mas que el leninismo de nuestra época. El Partido Mundial de la
Revolucion Socialista (la Cuarta Internacional) educa, selecciona dirigentes, que sean
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capaces de cumplir su mision de contribuir a la victoria de la revolucion proletaria,
considerada como un fendmeno internacional Unico. Los enemigos del trotskysmo se
esfuerzan por presentarlo como una postura libresca propia de intelectuales, totalmente
extrafio a la practica revolucionaria y despreocupado de la victoria de la clase obrera;
como un club de teorizadores que forman capillas y se pelean entre si por cualquier
insignificancia académica; el trotskysmo seria, para estas gentes, la antitesis de la
accion y de la organizacion revolucionarias. Se citan como antecedentes las largas
y apasionadas polémicas protagonizadas por Trotsky alrededor de su caracterizacién
de la revolucién rusa, de su resistencia a adaptarse a la concepcidén organizativa de
Lenin, y, luego, de su intransigente defensa del bolchevismo contra las desviaciones de
los viejos bolcheviques (ingresé al partido bolchevique recién en julio de 1917) y del
revisionismo stalinista.

La discusion, necesariamente encendida, acerca del programa de la revolucidn constituye
el camino obligado que conduce a la efectivizacién de éste, conférme se desprende
del ejemplo de Marx, Engels y Lenin. El partido, considerado como instrumento que
servira al proletariado para sepultar al capitalismo y estructurar su dictadura, como
periodo intermedio y necesario que debe conducir a la sociedad sin clases, sélo puede
formarse en esa lucha y no al margen de ella, como resultado de la aplicacion de
recetas técnicas. Lenin recordd que no puede haber accidén revolucionaria sin teoria
revolucionaria; las luchas alrededor de ésta preceden a la accidén y constituyen parte
inseparable de la construccion del partido. No se trata de dejar de discutir para dar paso
a la unidad por la unidad, sin principios claros, sin perspectivas nitidamente definidas,
dando lugara la utilizacion de métodos de lucha dudosos; para crear el partido, para
comenzar aglutinando los cuadros fundamentales, se tienen que delimitar con precisidon
los objetivos, las diferencias y las afinidades, lo que obligadamente trae agrupamientos
y escisiones. No existen otros canales para la construccion del partido revolucionario,
conforme ensena la experiencia del propio bolchevismo.

Sélo la ignorancia y la mala fe pueden desconocer que la preocupacion central de
Trotsky fue efectivlzar la revolucidon proletaria: en verdad, el arquitecto de la victoria
de octubre dedicé su vida integra a este objetivo. Sus analisis tedricos -invalorables
contribuciones al marxismo- le llevaron al convencimiento de que la madurez del
capitalismo en su conjunto, como unidad mundial, planteaba la necesidad histérica
inaplazable de la revolucién dirigida por la clase obrera. Desde el momento en que se
convencié de la justeza de la concepcion organizativa leninista (partido centralizado) no
cejé en su empeno de forjar la vanguardia revolucionaria capaz de llevar al proletariado al
poder. Se puede decir que su incesante trabajo tedrico (estaba dotado de excepcionales
recursos para ello) estuvo al servicio del partido de la revolucién. Ahora mismo, a siete
lustros de su muerte, es partiendo de la herencia que nos ha dejado que emprendemos
la inaplazable labor organizativa. Al Trotsky fundamentalmente preocupado por
poner en pie al partido revolucionario, objetivo al que subordina toda su actividad, lo
encontramos no solamente trabajando incansablemente por la estructuracién de la IV
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Internacional, como continuadora del programa y organizacion del bolchevismo, sino
luchando heroicamente por permanecer en el seno del Partido Comunista ruso y de la
Internacional Comunista, para poder, desde dentro, modificar el curso de su politica y de
sus métodos organizativos, de modo que permitiesen el retorno de la via leninista. Los
trotskystas bolivianos aprovechamos esta experiencia y estas ensefnanzas en nuestro
trabajo revolucionario, que fundamentalmente consiste en fortalecer, educar y adiestrar
al Partido para que cumpla adecuadamente su papel en la revolucién. A stalinistas,
ultras y nacionalistas, que se preguntan si el trotskysmo es viable (lo que equivale a
cuestionar la viabilidad del marxismo) y déonde ha triunfado, hay que recordarles que
Trotsky, juntamente con Lenin, es uno de los araquitectos de la victoria de Octubre
de 1917, que la teoria de la revolucién permanente queda confirmada, por pasiva
o indirectamente, en todas las revoluciones que se han producido después. Trotsky,
antes de 1905 y después, desarrolld posiciones divergentes a las sustentadas por el
bolchevismo alrededor de dos problemas principales: la cuestion organizativa y las
perspectivas de la revolucién.

“Yo formaba parte -dice Trotsky- de esa “minoria” (menschinsvo) del primer congreso

(1901) de donde salié posteriormente el menchevismo. Continué relacionado politica
y organicamente con esta minoria hasta el otofio de 1904, aproximadamente hasta
la llamada “campafa agraria” de la Nueva Iskra, en que se defini6 mi irreconciliable
divergencia con el mechevismo sobre las cuestiones del liberalismo burgués y las
perspectivas de la revolucion. En 1904, es decir, hace vintitrés afios, rompi politica
y organicamente con el mechevismo. Nunca me he llamado ni me he considerado
mechevique”. (Carta de Trotsky a la Comisidn de Historia del PCUS, 21 de octubre
de 1927). Esta declaracion cobra importancia ante la sistematica campafa que se ha
hecho y se hace aun alrededor del pretendido menchevismo de Trotsky, que se busco
oponer al bolchevismo, ésto en 1924 y también después.
Después de 1904, Trotsky continué combatiendo a Lenin, particularmente las
concepciones organizativas de éste, que se le antojaban ultracentralistas, que abrian el
camino de la dictadura del Comité Central, del total estrangulamiento de la democracia
interna y de la dictadura del Secretario General. Las expresiones mas conocidas en
esta posicidon equivocada se refieren al miedo a la escisidén, a) fraccionalismo y a los
perjuicios que pueden ocasionar éstos a la revoluciéon. Tercamente se empeiié por
preservar la unidad del Partido Obrero Socialdemécrata ruso, al que formalmente
seguian perteneciendo bolcheviques y mencheviques, esfuerzo que llegd a su punto
culminante en 1912. En el fondo habia una falta de cabal comprensidon de la necesidad
que tiene el proletariado, por sus particularidades de clase (desposeido de los medios
de produccién, y también de la cultura, del poder politico y econdmico), de forjar un
partido altamente centralizado, formado de revolucionarios profesionales, que posea los
requisitos de un verdadero Estado mayor. Como se sabe, la burguesia en su momento,
no preciso de instrumentos de esta naturaleza.

Ha sido ei mismo Trotsky el que ha sefialado, de un modo categdrico, que en materia
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organizativa él estaba equivocado y que la razon se encontraba de parte de Lenin. No se
trata, por cierto, de una declaracion diplomatica o de una maniobra para acomodarse en
las filas bolcheviques, sino de la autocritica destinada a superar radicalmente un grueso
error; desde este momento el talento y las energias del revolucionario se vuelcan a
construir y defender el partido del proletariado -considerado como la clave de la actual
crisis de la humanidad- de toda deformacion, transformandose asi en el depositario de
las tradiciones organizativas del bolchevismo. El verdadero Trotsky -entendemos por
tal al militante que enuncié la teoria de la revolucion permanente y llegé a asimilar
lo vital del bolchevismo- no es sdélo el constructor de la Cuarta internacional, como
partido leninista, partiendo de la efectivizacién del centralismo democratico, sino el que
abnegadamente lucha contra la destruccién del partido bolchevique por el stalinismo,
contra la desnaturalizacién de sus fundamentos leninistas, ese sentido tuvo el nacimiento
y actividad de la Oposicidon de Izquierda. El trotskysmo debe entenderse, por tanto, como
leninismo en su concepcion de la estrategia revolucionaria y del partido revolucionario,
organizativamente considerado. La titanica lucha que libré contra la desvirtuacién
stalinista del marxismo (por momentos nos parece que él solo, marginado del poder,
desterrado, safiudamente perseguido y calumniado alli donde se encuentra, se enfrenta
contra una camarilla deshonesta, manejando discrecionalmente los ingentes recursos
del Estado ruso y el poderio de la Internacional Comunista), no se limitd a poner a salvo
la herencia del bolchevismo como doctrina revolucionaria, sino también, y diremos de
manera inseparable, a la organizacion partidista levantada por Lenin, a sus principios
organizativos basicos (particularmente las nociones del centralismo democratico y del
trabajo colectivo) frente a la deformacién impuesta por la burocracia termidoriana.

No pueden ni deben tomarse ios errores cometidos por Trotsky en materia organizativa
simplemente como un recuerdo histérico o como algo ya olvidado, es preciso estudiarlos
y mostrar su aspecto negativo. Dejamos sentado con toda claridad que las concepciones
organizativas del Trotsky de la primera época nos son totalmente extrafias y que nuestros
principios en la materia arrancan directamente del leninismo. La severa critica a los
errores que sobre organizacion cometié Trotsky no obedece a una preocupacién propia
de eruditos; se impone como rechazo a las corrientes antibolcheviques y revisionistas
que ultimamente han actualizado las criticas "trotskystas” a los métodos organizativos
del bolchevismo. A los militantes trotskystas nos corresponde rechazar enérgicamente
las absurdas pretensiones de oponer -tanto desde la derecha como de la extrema
izquierda y en ambos casos apartdandose del marxismo- trotskysmo a bolchevismo.

Es cierto que las criticas de Trotsky al centralismo sustentado por Lenin tienen
mucha similitud, al menos formalmente, con las proposiciones que sobre el tema hizo
Rosa Luxemburgo, pero de aqui no debe deducirse que aquel compartiese en momento
alguno las ideas espontaneistas de la revolucionaria polaca.

Nos parece que el Trotsky madura en materia organizativa y totalmente identificado
con la esencia del leninismo, es aquel que tan brillante y agudamente rechazé la teoria
que sostiene que el stalinismo (considerado como despotismo del Secretario general
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imperante sobre el Comité Central y todo el partido, como suplantacion de la voluntad
de la militancia, como la sustitucion de la disciplina revolucionaria por otra basada en la
represion policial,etc.) es nada menos que el hijo natural, la consecuencia obligada, del
bolchevismo. Para Trotsky los métodos organizativos stalinistas son la negacién misma
del leninismo. El centralismo democratico (la democracia interna mas amplia como el
marco imprescindible para hacer posible la unidad de la accion en el exterior y ésta
considerada inseparable de aquella) es algo cualitativamente diferente del centralismo
burocratico (supone que la burocracia despoética suplanta la voluntad de la militancia) v,
por esto mismo, constituye un absurdo sostener que natural e inevitablemente genera
la dictadura burocratica.

Las discrepancias de Trotsky con Lenin no se limitaron a los problemas de organizacién,
sino que se dieron también en lo que se refiere a las perspectivas de la revolucion. Tales
divergencias politicas tenian enorme significacién en el trabajo de la elaboracion del
programa revolucionario.

En lo que se refiere a la caracterizacidon de las fuerzas motrices de la revolucion, Trotsky
estaba mas cerca de Lenin que de los mencheviques. Los dos primeros, a diferencia de
Martov y Cia., sostenian que en Rusia se trataba de una revolucién burguesa que seria
realizada sin la burguesia y contra ella, pues ésta habia pasado definitivamente a la
trinchera de la contrarrevolucion. La fortaleza de Lenin consistia en que su concepcion
organizativa partia de esa caracterizacién.

Trotsky estaba también de acuerdo con Lenin cuando se sefalaron como fuerzas
sociales basicas de la revolucion al proletariado y a los campesinos; pero, las divergencias
surgieron cuando se traté de precisar las posibilidades de accion independiente y de
formulacién y ejecucién de una politica propia de estos ultimos. La importancia de
la masa campesina, sus limitaciones y la exageracidon tedrica de sus posibilidades
revolucionarias arrancaban del caracter atrasado del pais. La relaciones entre proletariado
y campesinado, la necesaria mecanica de clases en este plano, eran afrontadas como
simple prondstico, desde el momento que la experiencia que se poseia no era suficiente
para probar la validez de las conclusiones politicas.

Para Trotsky el campesinado no podia desarrollar una politica independiente de clase.
El camino de su liberacidon pasaba por el apoyo a la revolucion proletaria, de igual
manera que en el pasado apoy6 a la revolucidon burguesa. No hay lugar en la historia -
dice- para una sociedad campesina. Este punto de vista ha sido plenamente confirmado
por la teoria y por la historia. Lenin, en un comienzo, sobrevaloré la posibilidad de que
pudiesen constituir un poderoso partido, capaz de tratar con el proletariado de potencia
a potencia.

Trotsky sostuvo, antes de 1905, que el proletariado en Rusia, pese al atraso del pais,
podia llegar al poder, apoyandose en los campesinos, precisamente, antes que en las
grandes metrépolis europeas; que seria la dictadura del proletariado (actuando esta
clase como caudillo nacional) la que efectivice la realizacidon de las tareas democraticas
y que tal dictadura seria el canal mediante el cual las masas conocerian y vivirian la
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mas amplia democracia.

Lenin planted, como proyeccién de la alianza obrero-campesina en la atrasada Rusia,
la dictadura revolucionaria democratica de obreros y campesinos. Trotsky dijo que se
trataba de una formula algebraica, esto porque dejaba sin respuesta la pregunta de
cual de las clases sociales seria la que dirija politicamente este bloque gubernamental
(como en todo bloque de clases, por otra parte). Cuando se dice que se trata de una
dictadura democratica (burguesa) se relieva el papel gobernante del campesinado vy
se da a entender, aunque el problema no hubiese sido explanado con toda claridad,
que seria éste y no el proletariado, el que deje su impronta en las caracteristicas
y limitaciones gubernamentales: de manera que esta dictadura tendria como limite
la realizacién de los objetivos burgueses. La dictadura revolucionaria democratica de
obreros y campesinos no se dio en momento alguno del desarrollo histérico posterior.
Lenin dijo, antes de octubre, que en cierta manera se realizé en los soviets, pero en
este caso apenas si puede hablarse de un germen de poder.

Trotsky anota que en la discusidon acerca del contenido social de la revolucion rusa
(revolucidn en un pais atrasado) se perfilaron cuatro posiciones:

Los populistas (demdcratas idealistas) se negaban “supersticiosamente” a reconocerala
revolucion rusa su caracter democratico, pues sostenian, en polémica con Plejanov, que
no pasaria por el purgatorio del capitalismo, que saltaria por encima de él, apoyandose
en la comunidad agraria, célula del comunismo. Esta teoria populista se reprodujo, mas
tarde, en el indigenismo latinoamericano y actualmente es repetida por algunos ultras.

"La idea menchevique de la revolucidn... equivalia a lo siguiente; la victoria de
la revolucion burguesa en Rusia soélo era posible bajo la direccion de la burguesia
liberal y debe dar a esta ultima el poder. Después, el régimen democratico elevaria al
proletariado ruso, con éxito mucho mayor que hasta entonces, al nivel de sus hermanos
mayores occidentales, por el camino de la lucha hacia el socialismo”. “La perspectiva de
Lenin, la atrasada burguesia rusa es incapaz de realizar su propia revolucion. La victoria
completa de la revolucidon, por mediacién de la dictadura democratica del proletariado
y de los campesinos, desterraria del pais el medievalismo, imprimiria al capitalismo
ruso el ritmo del americano, fortaleceria el proletariado en la ciudad y en el campo,
y haria efectiva la lucha por el socialismo. En cambio, el triunfo de la revolucidon rusa
daria enorme impulso a la revolucién socialista en el Oeste, y ésta no sélo protegeria
a Rusia contra los riesgos de la restauracién sino que permitiria al proletariado ruso ir
a la conquista del poder en un periodo histérico relativamente breve” (Trotsky), este
enunciado inicial fue superado en 1917 con las Tesis de Abril, en las que se plantea la
dictadura del proletariado para resolver las tareas democraticas y abrir ias compuertas
del socialismo.

“La perspectiva del bolchevismo no era completa -anota Trotsky-: apuntaba bien la
direccidon general de la lucha, pero caracterizaba mal sus etapas. La insuficiencia de
la perspectiva bolchevique no se aprecié en 1905 sdélo porque la revolucion misma no
fue mas adelante. Pero luego, a principios de 1917, Lenin se vio obligado a alterar sus
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perspectivas, en directo conflicto con los viejos cuadros de su partido.

“La perspectiva de la revolucion permanente... la victoria completa de la revolucién
democratica en Rusia so6lo se concibe en forma de dictadura del proletariado, secundada
por los campesinos. La dictadura del proletariado, que inevitablemente pondria sobre
la mesa no sodlo tareas democraticas, sino también socialistas, daria al mismo tiempo
impulso vigoroso a la revolucion socialista internacional. Sélo la victoria del proletariado
de Occidente podria proteger a Rusia de la restauracion burguesa, dandole la seguridad
de completar la implantacién del socialismo”.

La formula leninista, ademas de imprecisa, obedecia a la sobrevaloraciéon del rol del
campesinado, pero entroncaba en la concepcion revolucionaria de la caducidad y el
caracter reaccionario de la burguesia en nuestra época y de que la transformacién de la
sociedad sélo podia operarse por la accién de proletarios-campesinos. Partiendo de la
experiencia de 1905, Lenin fue desarrollando y ahondando progresivamente los aspectos
positivos de su formula y dejando atras el lastre de la imprecisidon acerca de la mecanica
de clases entre proletariado y campesinos. Es por este camino de autosuperacion (los
acontecimientos de febrero de 1917 dieron un inusitado impulso a este proceso que
concluyé sosteniendo la misma perspectiva que la formulada por Trotsky; es absurda la
afirmacion en sentido de que el lider bolchevigue abandond sus ideas y sus posiciones
para pasarse al “trotskysmo”. En el caso de Trotsky y refiriéndonos a la cuestién
organizativa, si hubo abandono radical de posiciones para sumarse a los planteamientos
de Lenin, sin atenuantes de ninguna clase, sin condiciones ni rectificaciones. No se trata
demqgue ambos se hicieron mutuas concesiones. En Lenin el desarrollo de los aspectos
positivos de su tesis le permite abandonar lo que considera totalmente superado por
los acontecimientos. Trotsky, con una honestidad encomiable y un coraje intelectual
COMO pocas veces se ve, se autocritica radicalmente y se prepara para asimilarse a la
concepcion organizativa bolchevique, sélo asi se puede comprender que en el futuro
actuase como el mejor militante bolchevique cuando se traté de poner a salvo los
principios organizativos enunciados en el “éQué hacer?”, en “Un paso delante, dos
pasos atras” y en tantas otras paginas lucidas.

Los militantes revolucionarios bolivianos no nos apoderamos indiscriminadamente
de las ideas de Trotsky, en todos los terrenos y de todas las épocas. Contrariamente,
sometemos a critica sus concepciones organizativas, ponemos de relieve la descomunal
trascendencia que tiene para los paises atrasados la perspectiva de la revolucion
permanente.

El término trotskysmo (para englobar dentro de él las ideas de Trotsky) fue acufado
y puesto en circulacion por los enemigos del creador del ejército rojo, inmediatamente
después de la muerte de Lenin, y esperaban que esta maniobra les permitiria cerrarle el
camino a la sucesién en el poder. Ya hemos indicado que inicialmente se intentd oponer
trotskysmo a leninismo y los esfuerzos en este sentido se prolongan hasta nuestros dias.
Para nosotros, los movimientos y partidos politicos se distinguen por sus programas y
documentos fundamentales. El trotskysmo esta integro no sélo en los escritos basicos
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de Trotsky, sino en el Programa de Transicién y en ellos se define como la continuacién
del leninismo, como su defensa mas enérgica contra todo intento revisionista o de
degeneracién. En ningun momento aparecid6 mas engrandecido el trotskysmo como
cuando se organizdé como oposicion de izquierda dentro del PCUS y de la IC para poner
a salvo el leninismo de la brutal arremetida stalinista, asi, en los hechos y en el plano
programatico, se definid como continuador y defensor de la herencia leninista. Tales son
las razones por las cuales el trotskysmo debe ser considerado como sinénimo de marx-
leninismo. Nuestros adversarios todavia pugnan por convencer que estamos agrupados
al rededor de ideas y doctrinas extrafas a las de Lenin, salidas exclusivamente del
cerebro de un politico y de un tedrico; nuestra propaganda debe responder a esta
campana demostrando que somos nosotros, en esta época de irrupcion de tendencias
revisionistas pequefioburguesas de toda especie, los Unicos leninistas, consecuentes y
que cuando nos identificamos con Trotsky lo hacemos en la medida en que éste levantd
en alto, en medio de la arremetida del stalinismo y déla contrarrevolucion, la bandera
de Lenin.

La propaganda stalinista insiste que las posiciones sustentadas por Trotsky no son
mas que una repeticion de las ideas de Parvus y que en esta medida nada tienen que
ver con la doctrina leninista. Esta afirmacidn se la hace particularmente con referencia
a la revolucién permanente (Trotsky ha puesto de relieve lo que le debe a Parvus en
este terreno), insinuando que nada tiene que ver con Marx y el marxismo. Parvus
concluyd en vuelto en manejos turbios de indole financiera, aspecto de su biografia que
es aprovechado en el intento de desprestigiar al revolucionario que puso todo su talento
en la defensa del leninismo. EI menchevismo de Trotsky es otra de las invenciones
stalinistas. En los escritos de éste encontramos referencias concretas acerca de sus
contactos con la llamada fraccion minoritaria de la socialdemocracia rusa y de sus
profundas diferencias politicas. Cuando se refiere a las diversas concepciones de la
revolucién rusa, habia de tas tesis sustentadas por ios bolcheviques, por los populistas,
por los mencheviques y por él mismo, como posiciones claramente diferenciadas,
aunque las suyas y las de Lenin estaban muy préximas.
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NOTA AL MARGEN
TROTSKY ¥ LA REVOLUCION RUSA

El bolchevismo no estaba contagiado en lo mas minimo por la creencia en el poder y
en la fuerza de una democracia burguesa revolucionaria en Rusia. Desde el principio
reconocié la significaciéon decisiva de la clase obrera en la revolucidn venidera, pero
su programa se limitaba, en la primera época, a los intereses de las grandes masas
campesinas, sin las cuales -y contra las cuales- la revolucién no hubiese podido ser
llevada a cabo por el proletariado. De ahi el reconocimiento (provisorio) del caracter
demodcrata burgués de la revolucidn y de sus perspectivas, el autor no pertenecia,
en aquel periodo, ni a la una ni a la otra corriente principal del movimiento obrero
ruso. El punto de vista adoptado entonces por el autor puede ser formulado de una
manera esquematica como sigue: Correspondientemente a sus tareas mas proximas, la
revolucion comienza siendo burguesa, pero luego hace que se desplieguen rapidamente
potentes antagonismos de clase y sélo llega a la victoria si traspasa el poder a la Unica
clase capaz de colocarse a la cabeza de las masas oprimidas: el proletariado. Una
vez en el poder, el proletariado no quiere ni puede limitarse al marco de un programa
demdcrata burgués. Puede llevar a cabo la revolucidén sélo si la revolucién rusa se
prolonga en una revolucidn del proletariado europeo.

Entonces se superara el programa democratico burgués de la revolucién, junto con
su marco nacional y de dominacion politica temporal de la clase obrera rusa progresara
hacia una dictadura socialista permanente. Pero si Europa no avanza, entonces la
contrarrevolucion burguesa no tolerara el gobierno de las masas trabajadoras en Rusia
y empujara hacia atras al pais -muy por detras de la republica democratica de obreros
y campesinos-. El proletariado, pues, llegado al poder no debe limitarse al marco
de la democracia burguesa sino que tiene que desplegar la tactica de la revolucién
permanente, es decir anular los limites entre el programa minimo y el maximo de la
socialdemocracia, pasar a reformas sociales cada vez mas profundas y buscar un apoyo
directo e inmediato en la revolucion del oeste europeo.

El autor ha defendido... el punto de vista de la revolucion permanente, pero al
evaluar las fracciones en lucha mutua dentro de la socialdemocracia cometié un error,
como entonces ambas partian de las perspectivas de una revolucién burguesa, el autor
creia que las divergencias de opiniones no eran tan profundas como para justificar una
escision. Al mismo tiempo esperaba que el transcurso posterior de los acontecimientos
demostraria claramente a todos, por un lado, la falta de fuerzas y la impotencia de la
democracia burguesa rusa, y por el otro lado, el hecho de que al proletariado le seria
objetivamente imposible mantenerse en el poder centro del marco de un programa
democratico; y que, en suma, ello haria desaparecer el terreno de las divergencias de
opinion entre las fracciones.

La instancia ultima de la teoria sigue siendo la experiencia. El hecho de que los

12



Guillermo Lora ¢Que es el trotskismo?

acontecimientos... en los que participamos... estuviesen previstos hace una década y
media, prueba la correcta aplicaciéon del marxismo. (De "Balance y Perspectivas”).
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IT. DOCUMENTOS BASICOS DEL
TROTSKYSMO

Hay una continuidad ideolégica desde el "Manifiesto Comunista” (1848) hasta el
"Programa de Transicidn” (1938), continuidad que también se puede observar, inclusive
en el plano organizativo, en la historia que va desde la Primera Internacional (1864)
hasta la Cuarta. Trotsky, de la misma manera que Lenin, siguid y puso a salvo lo vital
del marxismo sin atenuantes ni revisiones; no se puede ni se debe olvidar sus luchas
contra los reformistas y los centristas de la Segunda Internacional y que fueron llevadas
a cabo bajo la inspiracion de los escritos de los clasicos.

a) El "Manifiesto Comunista” contiene un invalorable analisis de las leyes que rigen el
desarrollo de la sociedad capitalista a la luz del materialismo histérico. La sociedad sin
clases no es el producto de la mente afiebrada de ningun tedrico o caudillo politico, sino
de la madurez de las fuerzas productivas en el seno del capitalismo, es una necesidad
historica. La politica revolucionaria interpreta esta realidad objetiva y se acondiciona a
ella.

El “"Manifiesto” sostiene que la historia de la sociedad humana es la historia de las
luchas de clases, expresion social de la rebelidn de las pujantes fuerzas productivas
contra las relaciones de produccion que se empefian por estrangularlas. Fuera de Marx y
Engels, otros historiadores, particularmente burgueses, hablaron de las clases sociales
en pugna y describieron sus luchas; el mérito incuestionable de los fundadores del
socialismo cientifico (sostuvieron que el descubrimiento de las leyes del desarrollo de
la sociedad capitalista permitié transformar el socialismo de utopia en ciencia) radica
en haber demostrado que el proletariado, con caracteristicas e intereses propios y
totalmente diferenciado del resto de las clases sociales, es la clase revolucionaria por
excelencia, es decir, que puede desarrollar conscientemente una politica revolucionaria,
que por ser tal no puede menos que ser independiente con referencTa a las otras clases,
incluyendo a las que actuan como sus aliadas temporales, que es la Unica que puede
cumplir la tarea de sepultar al capitalismo y con él a la sociedad clasista. El proletariado
puede efectivizar las tendencias mas poderosas que se agitan en el seno de la realidad
que vivimos porque no tiene nada que defenderan el pasado precapitalista (en ningun
momento de su lucha plantea el retorno al pasado como lo hace parte de la pequena
burguesia) y no tiene intereses que puedan impulsarle a salvaguardar el régimen
actual, esta desprovisto de toda forma de propiedad de los medios de producciéon. Su
rol revolucionario arranca del lugar que ocupa en el proceso de produccién y no, en
ultimo término, de su mayor o menor miseria, o de su grado cultural; el capitalismo al
desarrollarse ha dado nacimiento a su propio sepulturero.

El antagonismo entre burguesia y proletariado es un antagonismo irreconciliable que
tiene como eje intereses materiales contrapuestos, se puede decir que, en fin, gira
alrededor del destino de la plusvalia. Este antagonismo conduce al aplastamiento del
capitalismo, que soélo puede concebirse asentado en la explotacion y la opresiéon de la
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clase obrera, a la dictadura del proletariado (una dictadura destinada a la destrucciéon de
los resabios burgueses) y a la desaparicién de las clases. Tal es el camino que recorre la
historia. Los intentos de conciliar los intereses de las clases antagdnicas, de armonizar
los intereses burgueses y proletarios, son una especie de trampas que se idean con la
intencién, consciente o no, de detener la macha de la historia, concluyen invariablemente
sometiendo al proletariado a la voracidad y astucia burguesas, se busca cerrar a la
clase obrera el camino del poder. La politica que parte de la utopia de la identidad o
armonia de los intereses de las clases sociales en pugna -politica que busca atenuar o
eliminar esta lucha- es contrarrevolucionaria y nada tiene que ver con el “Manifiesto
Comunista”. Se podria creer que todos los que se reclaman del marxismo -y son del
pelaje mas diverso- permanecen fieles al “Manifiesto” y esto no es evidente, porque las
discrepancias entre las tendencias revolucionarias y las reformistas y revisionistas ya
se perciben nitidamente en los problemas que conciernen al abecé de los principios es
decir al “Manifiesto”. Trotsky, en sus comentarios a este documento basico de la politica
revolucionaria, sefiala que “a los reaccionarios hipdcritas, a los liberales doctrinarios y
a los demodcratas idealistas (que pretenden justificar una supuesta armonia de clases
con teorias acerca del “bienestar comun”, “la unidad nacional” y “las verdades eternas
de la moral”) se les agregaron, esta vez en el mismo seno del movimiento obrero, los
llamados revisionistas, es decir los partidarios de la revisidon del marxismo en el espiritu
de la colaboracidon y de la reconciliacion de las clases. Por ultimo, en nuestros dias,
los despreciables epigonos de la internacional Comunista (los stalinistas) han tomado
el mismo camino, ya que la politica de los llamados “frentes populares” (colaboracion
de los partidos obreros con los burgueses, Red) procede enteramente negando las
leyes de la lucha de clases”. Pese a que en la época del imperialismo se exacerban las
contradicciones de clase y confirman, de manera fehaciente, la validez de la tesis central
del "Manifiesto Comunista”, es precisamente ahora que el stalinismo se empantana en
su politica de “coexistencia pacifica” y de cooperacion con el imperialismo, negando asi
la lucha de clases y todo lo que enseiié Lenin. El stalinismo no sélo reniega de la lucha
de clases, sino que reniega de la dictadura del proletariado, alli donde puede preconiza
un entendimiento con la burguesia y si llega al poder se empefa en poner a salvo el
régimen de la propiedad privada. Asi lo hizo en Chile con la Unidad Popular, una especie
de frente popular que abrié el camino al golpe gorila fascista; asi lo estd haciendo en el
Portugal, donde cierra el camino de los explotados hacia el poder, pretende embridarse
movilizacién y defiende los privilegios capitalistas e imperialistas, a través de un gobierno
de coalicion con la burguesia, que se convierte en un semillero de las conspiraciones
contrarrevolucionarias, E Ifascismo y el frente popular son los ultimos recursos con los
que cuenta la burguesia cuando se enfrenta con el ascenso revolucionario de las masas.
Al respecto, Trotsky escribié lo siguiente, en agosto de 1936, a la seccion holandesa de la
IV Internacional: “La cuestion de las cuestiones, en el presente, es la del frente popular.
Los centristas de izquierda buscan presentar esta cuestion como una cuestion tactica o
también como una maniobra técnica que les permita entregarse a sus pequeiios asuntos
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a la sombra del frente popular. En realidad el frente popular es la cuestién central, de la
estrategia de clase del proletariado en nuestra época. El ofrece el mejor de los criterios
para distinguir el bolchevismo del menchevismo”. En escala mundial el estalinismo se
levanta como un serio obstaculo para la consumacién de la revolucion proletaria y lo hace
para salvar al capitalismo a través de su alianza con los partidos politicos que en alguna
forma expresan los intereses burgueses. En Italia busca entenderse con la Democracia
Cristiana e ingresar a un gobierno de coalicién que lo masque puede ofrecerson tibias
reformas, a ésto llama el "compromiso histérico”. En Francia rechaza toda posibilidad
de establecer un gobierno conformado por el bloque de ios partidos obreros (PS y PCF),
y persiste en sus empefios frente populistas. Es seguramente en los paises atrasados
donde con mas frecuencia nacen formas apenas encubiertas de los nefastos frentes
populares, bajo la sombra de planteamientos tipicamente mencheviques: imposibilidad
material de consumar la revolucion proletaria. El pretexto para el abandono de la lucha
de clases es nada menos que la opresién imperialista. Es evidente que el imperialismo
ejercita una opresion nacional y no exclusivamente de clase, pero también lo es que esa
opresién nacional acentua la lucha de clases en lugar de atenuarla. La lucha contra el
imperialismo sélo podra tornarse victoriosa como uno de los objetivos de la revolucién
acaudillada por el proletariado, lo que supone que las masas sean arrancadas del control
de sus direcciones nacionalistas y reformistas, es decir, a través de la lucha politica, que
es la expresion mas elevada de la lucha de clases.

La revolucién en los paises atrasados no es una revolucidon puramente socialista
(suficiente decir que tiene que cumplir tareas democraticas), sino que sera protagonizada
por las masas explotadas no proletarias (campesinado, sectores mayoritarios de la
clase media y a veces sectores de la burguesia nacional esto no quiere decir que
tales sectores sociales sean capaces de cumplir las tareas democraticas y menos las
socialistas, sino que estan obligadas a asumir actitudes de repulsa al imperialismo, a
algunas de sus manifestaciones y al Estado indigena que es su instrumento), bajo la
direccion de la clase obrera, que se convierte en una de las condiciones imprescindibles
para la victoria de la revolucion. La opresidén imperialista es nacional y no puramente
clasista, pero acentua, lejos de atenuar, la lucha de clases, pues plantea la urgencia de
que se efectivice el liderazgo nacional del proletariado, que sélo puede efectivizarse si a
la derrota politica de ios partidos de las otras clases sigue el desplazamiento hacia fas
posiciones proletarias del grueso de las masas.

La politica del frente popular (colaboracidon de clases) es una creacién tipica del
stalinismo contrarrevolucionario. Fue ideada para cooperar con las llamadas democracias
burguesas contra el fascismo, que estuvo acompafiada (esto después del “tercer
periodo”) de la tesis de que inclusive en los grandes paises capitalistas la revolucién
social no era posible porque faltaba aun fortalecer a la democracia y derrotar al fascismo,
lo que permitia suponer la posibilidad del paso pacifico de la democracia al socialismo.
Durante la revolucion espafiola sostuvo la tesis de “primero ganar la guerra y luego
dedicarse a las transformaciones econdmico-sociales”.
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En los paises atrasados, en los que uno de Jos objetivos de la revolucién es la
liberacion nacional, se impone la movilizacién de las masas explotadas (no siempre
obreras) bajo la direccidn politica del proletariado (de su partido), lo que se logra en el
marco del frente Unico antiimperialista (ver resoluciones del II y IV congresos de la IC
en “Documentos” N° 20), tactica que permitira demostrar a las masas la inconsecuencia
y traiciones de las direcciones nacionalistas burguesas y asi transformar a la clase
obrera en caudillo nacional. El frente antiimperialista revolucionario (revolucionario por
estar dirigido por el proletariado y que se diferencia de la consigna antiimperialista bajo
comando burgués nacionalista), no tiene nada que ver con el frente popular, porque
no supone una colaboracidon de clases con la burguesia y menos que el proletariado
abandone su estrategia y sus métodos de lucha; se trata, mas bien, del sometimiento
de las masas oprimidas y explotadas por el imperialismo al proletariado. En el Programa
de Transicion se lee: “No hay lugar para la IV Internacional en ningun frente popular. Ella
se opone irreductiblemente a todos los agrupamientos politicos ligados a la burguesia.
Su tarea es la destruccion de la dominacion del capital su objetivo es el socialismo, su
método es la revolucién proletaria”.

Actualmente, los trotskystas de los paises capitalistas metropolitanos, Francia, por
ejemplo, oponen el frente Unico proletario a la politica frente populista de los partidos
comunistas y socialistas. Los pablistas (LCR de Francia) se suman al frente-populismo
al apoyara la Union de Izquierdas, actitud que es repudiada enérgicamente por la OCI
(Organizacion Comunista Intemacionalista).

Marx y Engeis se refieren al proletariado (el componente de mayor importancia
de las fuerzas productivas) que hard la revolucién social (para ello debe convertirse
en caudillo de la mayoria nacional), vale decir a la clase social organizada como tal.
Los clasicos sabian perfectamente que los obreros oponen instintiva resistencia a los
explotadores capitalistas desde el momento mismo en que existen como tales, que
comienzan siendo organizados por un sector de ia burguesia cuando precisa el apoyo de
los explotados para aplastara sus adversarios; sdlo después, partiendo de su experiencia
diaria, van desarrollando su conciencia de clase, que supone el conocimiento de sus
tareas histéricas y de los medios que dispone para cumplirlas. El “*Manifiesto” sienta
una premisa de trascendencia: el proletariado organizado como clase quiere decir
organizado como partido politico, de donde se deduce que éste es la maxima expresion
de la conciencia de clase; pero, algo mas, no puede esperarse la victoria de la revolucién
obrera y su posterior consolidacion si no estd presente la vanguardia proletaria. Las
posturas sindicalistas, anarquistas y todas las manifestaciones revisionistas aparecidas
ultimamente y que propugnan la sustitucion del partido politico por otras organizaciones
de la mas diversa naturaleza, por ser facil y mas comodo estructurarlas y porque pueden
ofrecer garantias frente al peligro de la degeneracion burocratica,etc, son extrafas
al marxismo y, conforme ensefa la experiencia, concluyen convirtiéndose en serios
obstaculos en el camino de liberacién de la clase.

Trotsky, de la misma manera que Lenin, ha defendido apasionada e intransigentemente
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la anterior tesis del “Manifiesto” y que es, ni duda cabe, fundamental. El partido
férreamente organizado alrededor de un programa revolucionario, capaz de combinar
exitosamente la firmeza estratégica con la ductilidad en la maniobra tactica (esta
ultima cuando no esta referida a la finalidad estratégica concluyeen en el oportunismo),
se convirtié en la preocupacién basica de su actividad. El enunciado del Manifiesto
encuentra su maxima expresion en el Programa de Transicion que sostiene que la
actual crisis de la humanidad puede reducirse a la crisis de la vanguardia revolucionaria
del proletariado, esto significa que para los marxistas el trabajo basico y de mayor
trascendencia de nuestra época radica en la construccidon del partido politico, pese a
todos los obstaculos que puedan encontrarse en este camino.

El "Manifiesto” sostiene que el proletariado para liberarse debera convertirse en
clase gobernante. El Estado, segun el marxismo, no es otra cosa que un administrador
de los intereses generales de la clase dominante; Engels analiza su nacimiento en
el momento en que la sociedad se escinde en clases contradictorias. Esta teoria del
Estado fue confirmada por la experienciade la Comuna de Paris (1871), que demostro
que la clase obrera no se limita a apoderarse del aparato estatal sino que lo transforma
profundamente desde el primer dia. De la misma manera que el proletariado es la
unica clase social en la historia que hara la revolucién no para estructurar una sociedad
proletaria, sino para disolverse como clase, también la dictadura del proletariado debera
desaparecer, importando la extincidon del Estado como se conoce bajo el capitalismo.

Esta teoria marxista del Estado ha sido sometida a radical revisién por el stalinismo
que sostiene que la sociedad sin clases es compatible con el fortalecimiento del Estado
como instrumento represivo contra la oposicion revolucionaria y proletaria. La burocracia
ha desarrollado un Estado que estd muy lejos de identificarse con el Estado-Comuna.

El “trotskysmo”, inventado por la troika Zinoviev, Kameneyv, Stalin (1924) fue
colocado como una etiqueta sobre algunas supuestas desviaciones que importarian
un resurgimiento del viejo trotskysmo (o la revolucion permanente, que es lo mismo),
era “una de las variedades del menchevismo”, caracterizacién completada por Zinoviev
(mas tarde, juntamente con Kamenev, formara ocasional bloque con Trotsky contra
Stalin) con su conocida afirmacidon de que el trotskysmo constituye “abierto ensayo de
revisionismo y hasta la liquidacién del leninismo, y por Kamenev cuando dice “Trotsky
se ha convertido en el elemento conductor de la pequefia burguesia en nuestro partido”.
Estas acusaciones y la de que el trotskysmo constituye una “desviaciéon socialdemédcrata”
tendran vigencia hasta los afios 30.

A medida que la Oposicién de Izquierda era destruida y eliminada del PC. el trotskysmo
fue acusado de adoptar una linea contraria a los intereses obreros, al servicio del
imperialismo y se lleg6 ai extremo de acusarlo de agencia del fascismo y del capitalismo
monopolista. En 1929, en el XVI congreso del PCUS, Stalin declaré: “Hoy el grupo
trotskysta es un grupo antiproletario, antisoviético y contrarrevolucionario que se esmera
en informar a la burguesia sobre los asuntos de nuestro Partido”. Asi se respondia
a la incansable campafia trotskysta contra la degeneracién burocratica del partido
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bolchevique. En 1930 el Borgia del Kremlin -asi llamé Trotsky a Stalin, por considerar
que no eran del todo infundadas tas sospechas y hasta acusaciones, en sentido de que
este Ultimo pudo haber contribuido al envenenamiento de Lenin- va mucho mas lejos:
“El trotskysmo es el destacamento de vanguardia de la burguesia contrarrevolucionaria
que lleva la lucha contra el comunismo, contra el poder obrero, contra la construccion
del socialismo en la URSS".

No se puede olvidar que la Oposicion de Izquierda desde sus primeras manifestaciones
se estructurd alrededor de la consigna de la defensa incondicional de la URSS.

Las persecuciones y las purgas descomunales que coincidieron con el asesinato de
Kirov, tuvieron como complemento necesario una temeraria campafa antitrotskysta:
“El trotskysmo -se dijo- ha cesado de ser una corriente politica en el seno de la clase
obrera, es una banda sin principios y sin ideologia de saboteadores, de agentes de
diversion y de informantes, de espias, de asesinos, una banda de enemigos jurados
de la clase obrera, una banda a sueldo de los servicios de espionaje de los Estados
extranjeros”. En la “Historia del PCUS"” se lee: “Los bujarinistas degeneran en politicos
de doble cara. Los trotskystas de doble cara degeneran en una banda de guardias
blancos, asesinos y espias”. En esta misma sintesis de las falsificaciones historicas se
califica a los trotskystas de “monstruos”, “desperdicios del género humano”, "pigmeos
contrarrevolucionarios”, “plaga de guardias blancos”, "miserables lacayos de los
fascistas”. Jeam Jacques-Marie, en su opusculo titulado "El trotskysmo”, constata que:
"Hoy los historiadores y panfletistas stalinianos definen al trotskysmo aproximadamente
de la misma manera en que lo hacian de 1927 a 1934".

"Léo Figuéres (director de "Cahiersdu Comunisme”, la revista politica y tedrica del CC
del PC” frangés, Red. 1 que ha registrado en dicha publicacién correspondiente al mes
de octubre de 1968 un articulo intitulado "El trotskysmo, oportunismo ... afirma que el
trotskysmo es una "ideologia de la pequefia burguesia”, "una forma de anticomunismo
y precisa: "no se justifica tratar a los trotskystas de hitlerianos”, formula que en “Le
trotskys mec’estantiléninisme” se presenta asi: "ellos no eran indistintamente agentes
hitleristas, hace 30 afios”. Falsificando las tesis esenciales del trotskysmo, L. Figuéres
afirma que “desarrolla la tesis de que Estados capitalistas y Estados socialistas se
colocan en el mismo plano, y que, en los dos casos, es indispensable una "revolucion”
para derrocar a la “clase dominante”.

Los anarquistas y los demdcratas que casi invariablemente acaban como puntales del
imperialismo "democratico”, tienen su propia concepcién del trotskysmo, para ellos no es
mas que estalinismo al revés o el gemelo de este ultimo. El viejo comunista yugoeslavo
Antoén Ciliga ha escrito: "Trotsky y sus partidarios se encuentran intimamente ligados al
régimen burocratico de la URSS, para poder llevar una lucha hasta sus consecuencias
extremas contra este régimen ... Trotsky es, en el fondo, el tedrico de un régimen del
que Stalin es el realizador”.

El ex-oposicionista Victor Serge ("Memorias de un revolucionario”), al explicar su
ruptura con Trotsky dice: "El trotskysmo da pruebas de una mentalidad simétrica a la

”
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de! stalinismo contra el que se dirige y concluye destrozado”.

El anarquismo es una tendencia ultraizquierdista tipicamente pequefioburguesa (el
liberalismo de extrema izquierda), resucitado temporalmente después de las grandes
explosiones de 1968 en Europa, ha constituido, de la misma manera que el foquismo
y el terrorismo individual, una reaccion desde la izquierda, pero negativa, contra el
caracter contrarrevolucionario y conservador de la burocracia stalinista que se apoderd
y degeneré a los partidos comunistas.

Mientras que para el marxismo (ver Manifiesto Comunista) la clase social revolucionaria
por excelencia en nuestra sociedad es el proletariado (las otras clases sociales oprimidas y
explotadas pueden asumiractitudes revolucionarias contra el orden de cosas imperante,
pero en definitiva son conservadoras porque tienen intereses que defender en el
capitalismo o en la herencia recibida del pasado), para el anarquismo, si recordamos
lo escrito por el ruso Miguel Bakunin, las fuerzas revolucionarias fundamentales
estan constituidas por las capas mas empobrecidas de la poblacidn, particularmente
por el lumpenproletariado y los estudiantes (los pablistas han encontrado en la
pequefaburguesia intelectualizada a la "nueva vanguardia”, porque dice que Mandel ha
descubierto el nuevo rol que en la produccion juegan los intelectuales).

El anarquismo comenzd hablando de “la abolicion de toda explotacién y de toda
opresién politica o juridica, gubernamental o administrativa, es decir, la abolicion de
todas las clases por medio de la nivelacidon de todos los bienes y de la destruccion
de su ultima muralla, el Estado”. Remarqguemos eso de la nivelacién de los bienes
econdmicos que fue completada por la consigna de la "nivelacidon de las clases”. El
marxismo, contrariamente, habla de una sociedad sin clases (de la desaparicion de las
clases socialesli que supone un gran desarrollo de las fuerzas productivas que pueda
permitir la satisfaccion sin limite de todas las necesidades, lo que estd muy lejos de
la nivelacion de necesidades y satisfacciones. La formula del comunismo es: de cada
uno segun sus aptitudes, a cada uno segun sus necesidades. Es claro que el objetivo
del comunismo no puede alcanzarse al dia siguiente de la revolucién (el anarquismo al
proponer esta ilusiéon se convierte en una utopia). Sera necesario impulsar, de manera
insospechada, el desarrollode las fuerzas productivas; la ciencia sera puesta al servicio
de la humanidad y no de las fuerzas destructivas. En la sociedad de transicién, que
necesariamente exige la presencia de la dictadura del proletariado, todavia regiran
la moneda, los salarios (incentivos econdmicos y no de otra naturaleza), pero iran
desapareciendo gradualmente, conforme se desarrollen las fuerzas productivas.

Para el marxismo la revolucion, el paso de una sociedad a otra, constituye un proceso
historico determinado por el desarrollo de las fuerzas prod uctivas, es un fendmeno
objetivo, independiente de la voluntad de los protagonistas de la historia. Para el
anarquismo la revolucién es, basicamente, un acto voluntarista, y también la nivelacion
de bienes y necesidades; todo reside en que las transformaciones sean decretadas.
Hemos conocido teorias ultraizquierdistas igualmente voluntaristas, que todo reducen a
la declaratoria de la revolucion, de la guerra prolongada,etc, representadas por el MIR
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y el ELN.

El estado es para los anarquistas sinonimo de los diabdlico y de la esclavitud vy

no como dice el marxismo, un producto histérico de la sociedad dividida en clases
sociales: instrumento de la clase dominante para mantener en estado de sujecion, de
opresion y de explotacion a las clases dominadas. “Un Estado sin esclavitud, abierta o
encubierta, es impensable, es por ésto que somos enemigos del Estado. ¢Qué significa
“el proletariado convertido en clase dominante”? (Bakunin, “Estatismo y anarquismo”).
Los anarquistas sostienen que la revolucién destruye automaticamente todo Estado
y repudian inclusive al Estado obrero, gustan llamarse "comunistas libertarios”, en
oposicion a los marxistas, a los que califican de “comunistas autoritarios”.
Para el marxismo, la necesaria dictadura del proletariado (necesaria para aplastar a la
burguesia y para orientar todos los recursos materiales y politicos hacia el comunismo) no
quiere decir una perpetuacién del asalariado en el poder, sino su gradual debilitamiento
y disolucién en la sociedad a medida del desarrollo de las fuerzas productivas y de la
atenuacién de la lucha de clases. La revolucién espafola (Espafia fue uno de los grandes
bastiones del anarquismo) asesté un rudo golpe al anarquismo. La CNT-FAI formaron
parte del gobierno burgués "republicano”.

También el marxismo preconiza la desaparicion del Estado (el comunismo sera
la sociedad sin clases sociales, es decir, sin Estado), pero el comunismo no podra
implantarse el mismo dia de la insurreccidon, ésta materializara su victoria en la dictadura
del proletariado. Renunciar al combate por la dictadura del proletariado significa
renunciara la lucha por la revolucién socialista.

El trotskysmo y Lenin han analizado e qué condiciones puede degenerar el Estado
obrero y en qué medida este Estado obrero degenerado constituye un obstaculo
para el advenimiento del comunismo. Lenin, analizando el Estado obrero salido de
la insurreccion de Octubre, escribe: "El Estado obrero es una formulacién teodrica. En
primer lugar, tenemos de hecho un Estado obrero con la particularidad de que en el pais
no predomina la poblacion obrera, sino la campesina; y, en segundo lugar, un estado
obrero con una deformacién burocratica”.

Si el marxismo considera imprescindible la construccion del partido del proletariado, el
anarquismo es enemigo de todo partido e inclusive de la politica, que, como sabemos,
constituye el punto mas elevado de la lucha de clases.

Para los anarquistas, stalinistas y trotskystas son la misma cosa: hijos legitimos del
marxismo y del bolchevismo, ambos igualmente autoritarios y estatistas. Para ilustrar
su tesis citan con mucha frecuencia los acontecimientos sangrientos de Cronstadt de
1921. Como se sabe, los marinos, entre los que actuaban algunos anarquistas, se
rebelaron en Cronstadt, habiendo correspondido a Trotsky ordenar al ejército rojo
aplastara los insurgentes contra el Estado obrero. Todavia en nuestra época referirse a
los ingratos acontecimientos sigue siendo un golpe dirigido contra la IV Internacional,
contra el trotskysmo y contra el leninismo.

Trotsky (todos los enemigos del bolchevismo consideran que Cronstadt constituye una
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seria acusacion contra el creador del ejército rojo y que destruye todas sus teorias y
sus criticas al stalinismo), que tuvo oportunidad de explicar los alcances de las acciones
de Cronstadt en el segundo congreso de la IC Juvenil (14 de julio de 1921), escribidé un
articulo al respecto en enero de 1921. Comienza observando que sus acusadores han
constituido un verdadero “frente popular”, que comprende desde los anarquistas hasta
los catélicos, los demdcratas de todo pelaje y los renegados del trotskysmo. éPor qué se
invoca, precisamente Cronstadt?, se pregunta, si durante la revolucién los bolcheviques
tuvieron conflictos con los cosacos, con los campesinos, incluso con ciertos grupos de
obreros (los obreros del Ural, organizados en cuerpo de voluntarios en el ejército de
Koltchak). Estos conflictos tenian como fundamento el antagonismo entre los obreros
en tanto que consumidores y los campesinos en tanto que productores y vendedores
del pan. El campo hostigado tuvo su influencia sobre el ejército rojo: “En los afios
de la guerra civil, fue necesario mas de una vez desarmar a los regimientos de los
descontentos”.

Trotsky caracteriza de la siguiente manera los acontecimientos de Cronstadt: “La
sublevacion de Cronstadt no fue mas que un episodio en la historia de las relaciones
entre la ciudad proletaria y el pueblo pequefioburgués; sélo se puede comprender este
episodio si se lo observa en vinculacion con la marcha general del desenvolvimiento de
la lucha de clases en el curso de la revolucién. En la larga lista de los otros movimientos
y sublevaciones pequefioburgueses, Cronstadt no se distingue mas que por su aspecto
sensacional. Se trata de una fortaleza maritima, debajo del mismo Retrogrado. Durante
la sublevacién fueron lanzadas proclamas y la radio puesta en accion. Los socialistas-
revolucionarios y los anarquistas, que tenian prisa de llegar a Retrogrado, enriquecieron
la sublevacion de frases y gestos “nobles”. Todo este trabajo dejé sus huellas sobre el
papel. Con ayuda de este material “"documental”, es decir, de falsas etiquetas, no es
dificil construir alrededor de Cronstadt una leyenda mucho mas exaltada que la aureola
revolucionaria que roded su nombre en 1917 ... Anarquistas, mencheviques, liberales
se esfuerzan por presentar el asunto como si, a comienzos de 1921, los bolcheviques
hubiesen volteado 6as armas contra los mismos marinos de Cronstadt que habian
asegurado la insurreccion de octubre”.

Metera todos los de Cronstadt bajo la denominacion comun de “revolucionarios”
constituye una arbitrariedad. Entredichos marinos se podian notar 3 capas politicas:
los revolucionarios proletarios, algunos con un serio pasado de luchas y temple
revolucionario; la mayoria intermedia, sobre todo de origen campesino, y una capa de
reaccionarios, hijos de kulaks, de tenderos y de popes. “La historia de la insurreccién
del acorazado Potemkin esta basada en las relaciones reciprocas entre estas tres capas,
es decir, la lucha de las capas extremas, proletaria y pequenoburguesa, por ejercer
influencia dominante sobre la capa campesina intermedia”. La composicidon politica del
soviet de Cronstadt reflejaba la composicién social de la guarnicidn y de las tripulaciones.
Desde el verano de 1917, la direccidn del soviet pertenecia al partido bolchevique,
que se apoyaba sobre la mejor parte de los marinos y comprendidos los numerosos
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revolucionarios que pasaron por la ilegalidad, salidos de los trabajos forzados. “Pero, los
bolcheviques constituian, si recuerdo bien, incluso durante las jornadas de la insurreccién
de octubre, menos de la mitad del soviet. Mas de la mitad estaba constituida por los
socialistas revolucionarios y los anarquistas. Los mencheviques no existian en Cronstadt
y lo odiaban. Los socialistas-revolucionarios oficiales, desde luego, no tenian una mejor
actitud hacia él... Ellos se apoyaban sobre la parte campesina de la flota y sobre la
guarnicién. En cuanto a los anarquistas , ellos representaban el grupo mas abigarrado.

Habia, en medio de ellos, verdaderos revolucionarios del género de Jukode Jelezniakovi,
mas, eran individuos aislados, estrechamente ligados a los bolcheviques. La mayoria de
los "anarquistas” de Cronstadt representaban a la masa pequenoburguesa de la ciudad
Yy, por su nivel revolucionario, se encontraban mas abajo que los social revolucionarios
de izquierda. El presidente del soviet era un sin partido, "simpatizante anarquista”, en
el fondo un pequefio funcionario, enteramente apacible, anteriomente indiferente ante
las autoridades zaristas y entonces por la revolucién”. Teniendo como telén de fondo
esta caracteristica social y politica de Cronstadt, la guerra civil cambié su fisonomia
hasta convertirla inconocible. "Si, Cronstadt escribié una pagina heroica en la historia
de la revolucidon; pero la guerra civil comienza por despoblarla sistematicamente vy
también a toda la flota del baltico. Ya en las jornadas de la insurreccion de octubre, los
destacamentos de marinos de Cronstadt fueron enviados en ayuda de Moscu... Desde
fines de 1918, y en todo caso no mas tarde de 1919, las flotas del Baltico y de Cronstadt
habian caido completamente en la postracién. Todo lo que tenia algun valor habia sido
sacado y arrojado al Sud, contra Denikin. Si los marinos de Cronstadt de 1917-18 se
encontraban considerablemente por encima del nivel del ejército rojo, y constituyeron
la armadura de sus primeros destacamentos, de la misma manera que la armadura del
régimen soviético en numerosas provincias, los marinos que quedaron en el Cronstadt
"en paz” hasta comienzos de 1921, sin haber sido empleados en ninguno de los frentes
de la guerra civil, estaban, por regla general, considerablemente por debajo del nivel
medio del ejército rojo y habia un gran porcentaje de elementos completamente
desmoralizados... Falta todavia anadir que en la flota del Baltico se colocaron entre
los marinos como voluntarios “letones y estonianos que tenian miedo de partir al
frente y se preparaban a retornar a sus nuevas patrias burguesas: Letonia y Estonia.
Estos elementos eran radicalmente hostiles ai poder soviético, que lo manifestaron
perfectamente durante las jornadas de la insurreccién de Cronstadt”.

Algunos recuerdan a Trotsky el no haber tenido en cuenta los manifiestos y demas
documentos de los insurrectos de Cronstadt y aquel respondié que sabe que el caracter
de un partido estd determinado mucho mas por su composicién social, su pasado,
sus relaciones con las diferentes clases y capas sociales que por sus declaraciones
verbales y escritas, sobre todo en el momento critico de la guerra civil Anarquistas
y socialistas-revolucionarios se apoyaron en la resistencia de los campesinos a las
medidas del comunismo de guerra (requisar el pan para las ciudades que no ofrecian
nada a los hombres del agro). ”Si, en el periodo precedente, los obreros habian llevado
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a los campesinos hacia adelante, los campesinos tiraban ahora a los obreros hacia
atras. Es sélo después de un tal cambio de estado de espiritu, que los blancos atraen
parcialmente hacia ellos a los campesinos e inclusive a los semiobreros-semicampesinos
del Ural. Es de este mismo estado de espiritu, es decir, de la hostilidad frente a la ciudad
que se nutre el movimiento de Makhno, que detiene y asalta los trenes destinados a
las fabricas, a las usinas y al ejército rojo, destruye la vias férreas, extermina a los
comunistas,etc. Makhno llama a ésto la lucha anarquista contra el "Estado”. En efecto,
era la lucha del pequeno propietario exasperado contra la dictadura del proletariado.
Un movimiento andlogo se produce en cierto numero de provincias, sobre todo en la
de Tamboy, bajo la bandera de los “socialistas-revolucionarios”... Sélo un hombre de
espiritu completamente nuevo puede ver en las bandas de Makhno o en la insurreccion
de Cronstadt una lucha ente los principios abstractos del anarquismo y del socialismo
de Estado... Se oponian al proletariado, ellos buscaban, bajo todas estas banderas,
hacer retroceder hacia atras la rueda de la revolucion”.

El hecho mas elevado del movimiento anarquista en Rusia fue la epopeya del movimiento
campesino de Makkhno, que se desarrollé en Ucrania a partir del otono de 1918, el
joven militante organizé sus primeros grupos armados, incluso sus primera operaciones
contra las tropas del fantoche de las potencias centrales, el otoman Shoropadsky. Afines
de 1918, tenia bajo sus 6rdenes 1.500 hombres, y, a comienzos de 1919, organiza en
el territorio por él controlado un congreso que designa una suerte de gobierno regional,
el soviet militar revolucionario de los obreros, campesinos e insurgentes. A fines de
febrero, Makhno toma contacto con el ejército rojo y se engancha, habiendo sido
equipado. Sus unidades acogen a los comisarios politicos hasta el nivel de regimientos,
pero mantienen su titulo de ejército insurgente y su bandera negra. En tanto que se
prepara la accion militar comun contra el ejército de Denikin, la capital de Makhno,
Guliaie-Polié, se convierte en el centro politico del anarquismo ruso con la llegada de
Vollne, antiguo editor de Nabat de Kiev, que habia sido prohibido por los bolcheviques,
y de Archinov, tedrico de Moscu. Estos dos elementos ocuparon importantes puestos en
el movimiento makhnovista.

Hubieron numerosos contactos, fricciones y lucha entre los insurgentes y los
bolcheviques. A mediados de 1920, cuando la amenaza de las tropas blancas de Wrangel
se cierne sobre Ucrania. Bela Kun, Frunzé y Gussev firmaron, a nombre del ejército
rojo, con Makhno un nuevo acuerdo. Después de la victoria contra Wrangel, se conmina
a los insurgentes a someterse al Estado obrero, aquellos resisten y son aplastados. En
Cronstadt fue lanzada la consigna de "soviets sin comunistas”, en los que rapidamente se
ensenorearon los socialistas revolucionarios y los anarquistas y que sélo podian servirde
transicion para pasarde la dictadura del proletariado a la restauracién capitalista. La
sublevacion de Cronstadt tenia asi un caracter contrarrevolucionario. Cronstadt fue
politicamente aislado, particularmente con referencia a Petrogrado, aislamiento que
precipitd su derrota militar.

Victor Serge ha sefialado que la adopcién de la NEP en 1920 y no en 1921 habria
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evitado la sublevacion de Cronstadt, lo que equivale a reconocer que en el trasfondo
de los acontecimientos se encontraba el descontento de la pequefa burguesia contra el
comunismo de guerra. Se sabe que Trotsky preconizé la adopcion de nuevas medidas
econdmicas y diferentes al comunismo de guerra (que mas tarde se llamaron NEP)
desde comienzos de 1920. En el curso de 1921, Lenin reconocid6 mas de una vez
que la obstinacion del Partido por mantener los métodos del comunismo de guerra
constituian un enorme error. Trotsky responde a Serge indicando que para apaciguar
a los insurgentes no era suficiente hacerles conocer los decretos de la NEP, sobre todo
porque éstos no tenian un programa consciente, se nutrian de un estado de profundo
malestar y descontento. “El régimen de la NEP no podia apaciguar a los campesinos
mas que gradualmente, y, luego de los campesinos, a la parte descontenta del ejército
y de la flota”.

Recordemos que el viejo episodio de Cronstadt es utilizado por algunos para combatir
a la IV Internacional. .Estos acontecimientos se desarrollaron simultaneamente con el
X Congreso del PCUS, habiendo tenido influencia en la adopcion de sus resoluciones.

La guerra civil comenz6 en mayo de 1918 con la revuelta de la Legidén checoslovaca
y se extendidé rapidamente. Los 50.000 checos bajo mando francés, junto con los
voluntarios rusos marcharon hacia el Oeste, ocupando Tcheliabinsk, Omsk, etc. El éxito
de la empresa decide a los aliados a intervenir de modo concertado: las tropas franco-
inglesas desembarcaron en Murmansk a comienzos de junio, depués de Arkhangelsk,
donde se ubicaron 12.000 soldados con la misiéon de “proteger” la regidon contra un
ataque aleman. Mientras los guerrilleros ucranianos, organizados por los bolcheviques
Piatakov, Eugenio Bosch, Kotziubinski, cercan a las tropas alemanas en Ucrania, los
aliados, con el pretexto de apoyar a los checos, desembarcan cien mil hombres en
Vladivostok en el mes de agosto. En el Sud, el general monarquista Denikin pone en pie
un ejército de voluntarios que equipa con armas y municiones del gobierno britanico,
gue también envia una mision militar. En septiembre, primer éxito soviético: Trotsky, a
la cabeza del 50 ejército rojo, bate a los checos y retoma Kazan. En noviembre de 1918,
el almirante Koltchak se pone a la cabeza del conjunto de las fuerzas antibolcheviques.

Durante 30 meses de lucha sin cuartel, los bolcheviques conocen derrotas numerosas,
pero concluyen venciendo. Los vencedores de Octubre se mostraron generosos: uno
de sus primeros actos fue suprimir la pena de muerte. El general Krasnov que se habia
sublevado al dia siguiente de la victoria de Octubre, fue puesto en libertad, juntamente
con otros oficiales, bajo palabra de no tomar las armas contra el régimen soviético. “Tal
generosidad se revelé costosa: estos hombres formaron los cuadros de los ejércitos
blancos en los meses siguientes” (“Le parti bolchevique”, P. Broué).
Después de la revuelta de los alumnos-oficiales, Trotsky dijo amenazante: “No
entraremos en el reino del socialismo con guantes blancos y sobre un parquet encerado”.
La Tcheka, organizada por el comité militar revolucionario del soviet de Petrogrado
bajo la direccién de Dzerjinski, deviene en diciembre una comisidn extraordinaria para
combatir a la contrarrevolucion y al sabotaje”. Ella desarrolla su actividad y comienza

25



Guillermo Lora ¢Que es el trotskismo?

a golpear a partir de marzo, en el momento de la ofensiva alemana; la represion se
agrava a partir de julio: los Socialistas Revolucionarios han asesinado a Volodarski, los
aliados desembarcan en el Norte.

El antiguo social revolucionario Savinkov organiza una sublevacion en Laroslav. Los
dirigentes del soviet del Ural ordenan ejecutar, en la noche del 17 de julio de 1918, al
zar y su familia. El 30 de agosto el bolchevique Uritsky es asesinado.

Lenin cae gravemente herido a la salida de un mitin en una fabrica por un disparo de
la terrorista social revolucionaria Dora Kaplan. El Comité Ejecutivo central del Soviet
decide responder al "terror blanco” con el "terror rojo”, este ultimo es un terror de clase.
“La Tcheka”, declara Latsis, “no juzga, golpea”. "No hacemos la guerra a los individuos
aislados, exterminamos a la burguesia en tanto que clase”. Los bolcheviques han sido
obligados a adoptar el terror rojo y la experiencia les ha ensefiado que la indulgencia
constituye una traicién al proceso revolucionario.

La “Comisién Extraordinaria para Combatir a la Contrarrevolucién, la especulacién
y la delincuencia entre los funcionarios”, o policia secreta, tenia como titulo abreviado
“Comisidon Extraordinaria”, su nombre de Cheka esta formado por las iniciales de esta
comision en ruso: Chrezvichais Komissta. Se constituyd el 20 de diciembre de 1917. La
Chelea se convirtié en la fuerza de seguridad del Estado y ha subsistido hasta nuestros
dias bajo diversas denominaciones como OGPU, NKVD, MVD, MGB, KGB.

"Ahora que se acusa a los obreros de dar pruebas de crueldad en la guerra civil,
decimos, instruidos por la experiencia: la indulgencia frente a las clases enemigas seria
la sola falta imperdonable que puede cometer en este momento la clase obrera rusa. Nos
batimos a nombre del mas gran bien de la humanidad, a nombre de la regeneracion de
la humanidad, para sacarla de las tinieblas y de la esclavitud” (Trotsky). Por su parte,
Lenin senald: “Nuestras faltas no nos dan miedo. Los hombres no se transforman en
santos por el hecho de que la revolucion ha comenzado. Las clases laboriosas oprimidas,
bestializadas, mantenidas a la fuerza en la miseria, en la barbarie, durante siglos, no
pueden cumplir la revolucién sin cometer errores ... No se puede encerrar en un circulo
el cadaver de la sociedad burguesa y enterrarlo. El capitalismo derrocado se pudre, se
descompone en medio de nosotros, infestando el aire con sus mismas, emponzonando
nuestra vida: esto que es viejo, podrido, muerto, se agarra por millares de hilos y de
ligaduras a todo lo que es nuevo, fresco, viviente”.

En marzo de 1918, Trotsky es designado comisario de guerra y estd convencido de
que la revolucion no vencera si no logra disponer de un verdadero ejército moderno,
disciplinado, instruido, dirigido por un verdadero Estado mayor de especialistas. El
decreto sobre instruccién militar, redactado por Trotsky, recuerda que uno de ios fines
esenciales del socialismo es el de “liberar la humanidad del militarismo y de la barbarie
de los conflictos sangrientos entre los pueblos”. Fueron empleados mas de 30.000
técnicos militares venidos de las filas zaristas, supervigilados por comisarios politicos
gue eran militantes bolcheviques.

El comunismo de guerra nace, pues, de la mismas necesidades de la guerra. Fue

III
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necesario movilizar y controlar todos los recursos del pais: bajo la presion de la necesidad
fue nacionalizada la industria sin “que los obreros hubiesen tenido el tiempo de pasar
por la escuela el control obrero. El avituallamiento y el equipamiento, el armamento son
los imperativos absolutos. El comercio privado desaparece totalmente; para alimentar a
los soldados y a los hombres de la ciudad, destacamentos de obreros armados requisan
los granos en el campo. Los campesinos pobres son organizados contra el kulak
(campesino rico) en defensa del régimen. Las recetas presupuestarias no surten efecto
y el gobierno no posee el aparato necesario para el cobro de los impuestos: la impresidn
de billetes funciona sin interrupcién. Una gigantesca inflacién aumenta las dificultades
que sélo la violencia agudizada permite vencerlas. Pronto los salarios, desde luego muy
inferiores al estricto minimo alimenticio, se pagan en especie” (Broue). Deutscher, el
biégrafo de Trotsky y en cierto momento miembro de la Oposicién anota que en esta
situacion hay una gesticulante ironia: "el control gubernamental total, la supresién
del mercado, la desaparicién de la moneda, la nivelacién de las condiciones de vida
parecen la realizacién del programa comunista, no ha nacido del desarrollo de las
fuerzas productivas, sino de su hundimiento. No es mas que la nivelacion en la miseria,
proxima al retorno a la barbarie. La insurreccion de los socialistas revolucionarios
de izquierda (julio de 1918) marca el fin del sistema soviético multipartidista. Los
bolcheviques quedan practicamente solos en los soviets. El poder soviético se afirma
y también la dictadura férrea del PC, como dijo Zinoviev. Los bolcheviques sostuvieron
siempre que la dictadura del proletariado estaba dirigida contra el enemigo de clase y
que los partidos obreros debian gozar de las libertades esenciales. Las dificultades de la
guerra civil y la conspiracion antibolchevique y reaccionaria de los partidos socialistas”,
obligara a marginarlos del escenario. El consejo nacional de los social revolucionarios,
mayo de 1918, se declara en favor de la intervencion extranjera, “con fines puramente
estratégicos y desarrolla una vasta accion terrorista contra los cuadros de direccién del
partido de gobierno. Algunos lideres mencheviques aparecieron comprometidos con los
guardias blancos.

El 14 de junio de 1918, el comité ejecutivo de ios soviets votod la resolucién defendida
por Sosnovsky excluyendo de su seno a los social revolucionarios de derecha y del
centro y a los mencheviques por su alianza con los contrarrevolucionarios. Los social
revolucionarios de izquierda se escisionaron después de la insurreccion de julio:
los militantes que desaprobaron la aventura organizaron los grupos “comunistas-
revolucionarios” y “comunistas-populistas”, habiendo ensayado mantener la alianza de
los socialrevolucionarios de izquierda con los bolcheviques.

La revuelta de Cronstadt coincidié con la adopcidon por el X congreso del PC (marzo
de 1921) de un viraje radical en materia de politica econdmica que se conoce con el
nombre de Nueva Politica Econdmica (NEP). La NEP se caracteriza por la supresion de
las medidas de requisicién, que fueron reemplazadas por el impuesto progresivo en
especie (los campesinos entregaban una parte de su produccién y se guardaban el
resto), el restablecimiento de la libertad de comercio (comercio interno, se entiende)
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y la reaparicion del mercado, el retorno a la economia monetaria, la tolerancia de la
industria privada mediana y pequena y el llamado, bajo control del Estado obrero, a las
inversiones extranjeras.

El X congreso, actuando siempre bajo las dificiles condiciones de entonces, se vio
obligado a revisar momentaneamente una de las tesis fundamentales del bolchevismo: el
centralismo democratico, que supone el derecho de formar fracciones dentro del Partido.
De la misma manera fueron suprimidas las actividades de los “partidos socialistas”.
El stalinismo perpetud estas medidas para impulsar e! monolitismo organizativo y el
centralismo burocratico.

Para finalizar diremos que el episodio de Cronstadt es utilizado también por quienes
niegan el caracter de Estado obrero al Estado ruso y sostienen que rapidamente se torné
capitalista. Segun estos elementos, Trotsky hizo mucho mal al movimiento revolucionario
al haberse prestado a proporcionar cobertura izquierdista a la brutalidad del stalinismo
y del bolchevismo. Segun esta tesis lo correcto habria sido que Trotsky se sumase a los
revoltosos de Cronstadt. Este planteamiento fue hecho, principalmente, por el grupo
inglés editor de la “Socialist Review” por los afios 60 y que acababa de romper con la
Socialist Labour League, en ese entonces integrante del Comité Internacional por la
reconstruccién de la IV Internacional por la reconstruccion de la IV Internacional y que
ahora lleva el nombre de Comité de Organizacion.

Lenin, después de octubre, sefald que la dictadura del proletariado mostraba
muchos rasgos del Estado burgués y antes de su muerte luchd enérgicamente contra
las deformaciones burocraticas (la lucha contra los abusos de la burocracia (la lucha
contra los abusos de la burocracia justifica la existencia de los sindicatos bajo el Estado
obrero, encargados de seguir luchando en defensa de los trabajadores). El stalinismo ha
hipertrofiado estas deformaciones. Trotsky caracteriza al Estado soviético como Estado
obrero degenerado.

El pablismo al referirse a los otros Estados obreros hace una formal y sutil diferenciacién

y dice que se trata de Estados obreros deformados, esto porque no habiendo nacido
de una revolucion proletaria mal pueden haberse degenerado y que aparecieron ya
deformados. Trotsky se refiere a la deformacion burocratica y no a otra cosa.
b) La sostenida e importante lucha de los bolcheviques contra el reformismo
y socialchovinismo de la Segunda Internacional, lucha en la que también tuvo
participacion Trotsky, culmina en la organizacién de la Tercera Internacional (1919) y
que al constituirse se declara la heredera del verdadero marxismo y de la politica ya
desarrollada por la Primera Internacional de Marx y Engels. La Internacional Comunista
esta lejos de pretender crear una nueva doctrina, una determinada variante del
socialismo, contrariamente, no hace mas que desarrollar los principios tedricos, politicos
y organizativos planteados por los clasicos; la IC no comenzd llamandose leninista, sino
marxista, pues para ella la continuidad del socialismo cientifico era nada menos que su
punto de partida. La IC fue concebida como instrumento de la revolucion mundial.

El trotskysmo reivindica como parte de su programa las tesis, resoluciones, etc., que
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fueron aprobadas en los cuatro primeros congresos de laIC (1919-1922), no sélo porque
se realizaron en vida de Lenin y bajo su direccion o porque Trotsky tuvo a su cargo
o participé en la redaccion de los documentos mas importantes, sino porque en esas
reuniones se sentaron las bases de la politica y organizacion revolucionarias leninistas
que ahora los trotskystas levantamos como nuestra bandera. Los documentos de los
cuatro primeros congresos de la IC han sido utilizados por la oposicion de izquierda en
su lucha contra el stalinismo y ha correspondido a los trotskystas divulgarlos, rompiendo
asi el boycot de la burocracia del Kremlin. Las tesis y resoluciones comprenden los
siguientes aspectos:

-Lucha contra el revisionismo y el socialchovinismo, retorno al auténtico marxismo
revolucionario. Gran parte del material da la impresién de que los dirigentes rusos
buscaban educar y formar a los cuadros de la nueva organizacion. Fue rechazado
todo brote reformista y, en oposicion, se puso de relieve el camino insurreccional. La
preocupacion inicial de la IC no fue sélo la de crear secciones en todos los paises, sino
convertir a los partidos comunistas en organizaciones de masas, a fin de que pudiesen
conducir a éstas a la conquista del poder politico. A la victoria de Octubre siguié una
poderosa avalancha revolucionaria en escala internacional.

En los partidos socialdemdcratas aparecieron tendencias comunistas y algunos partidos
en su integridad se declararon en favor de la III Internacional. Esta afluencia masiva
hacia la flamante organizacion tuvo como contrapartida la aparicion de desviaciones
reformistas en politica y de un excesivo liberalismo en el plan organizativo. El rapido
crecimiento de los partidos comunistas amenazaba con debilitarlos ideoldgica vy
organizativamente, la cantidad atentaba seriamente contra la calidad. La IO se planted,
con caracter de urgencia, eliminar de los partidos comunistas todo ripio socialdemocrata,
es decir, bolchevizarlos de un modo enérgico. A tal finalidad obedecié la aprobacion de
las “21 condiciones de admisién a la IC”. De manera natural, emergié como modelo
(hablando de programa y de organizacién) el Partido Comunista ruso.

La Internacional fue sobretodo una Internacional europea (cierto que podia ostentar
como adorno la presencia en sus congresos de delegados de algunos paises de América
Latina y de otras regiones rezagadas) porque permanecia aterrada al esquema de
que el socialismo era un problema de "los paises civilizados” y porque para ella
practicamente, no existia el problema colonial y nacional. Porotro lado, algunos elementos
ultraizquierdistas, fuertemente influenciados por Rosa Luxemburgo, sostenian que en
la época del capitalismo decadente la autodeterminacion de la naciones oprimidas
y todo el problema nacional eran reaccionarios, una capitulacién ante la burguesia.
Tomaba como dogma la conclusién esquematica de “El Capital’ en el sentido de que las
metrdpolis capitalistas muestran el camino de su desarrollo a los paises atrasados.

Corresponde a la III Internacional el mérito indiscutible de haber integrado en la
politica revolucionaria internacional los problemas colonial y nacional, a los que presto
preferente atencion, no sélo por haber sentado las bases de la politica revolucionaria
en los paises atrasados sino porque puso en pie partidos revolucionarios en las regiones
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rezagadas. Los congresos de la IC estudiaron y discutieron la estrategia y tactica de la
lucha por la liberacidn nacional. En el II y IV congresos, particularmente, se aprobaron
tesis sobre la cuestidon nacional y colonial y sobre el frente antiimperialista que se han
convertido en la base de los planteamientos del trotskysmo sobre la materia.

De la misma manera que se establecié en las metrdpolis el frente Unico obrero (un
frente entre los partidos obreros) para demostrar a los trabajadores, en el terreno de
la practica diaria, que la socialdemocracia no puede menos que traicionar el programa
de la lucha anticapitalista y por el socialismo, vale decir, los intereses histéricos del
proletariado; de la misma manera, se aprobd para los paises atrasados la tactica del
frente Unico antiimperialista, a fin de demostrar a las masas que la burguesia nacional
no tiene mas remedio que traicionar el programa de liberacién nacional, lo que abre
la posibilidad de que el proletariado se convierta en caudillo de las mayorias del pais.
Los documentos de la Il Internacional excluyentoda posible capitulacién del partido
revolucionario ante la burguesia o los frentes populares.

-Antes que la Cuarta, la Internacional Comunista se estructurd como partido mundial
unico, como el Partido Mundial de la Revolucidén socialista. La revolucion de nuestra época
fue concebida como una unidad internacional, formando parte de ella tanto la revolucion
en las metrdpolis como la que tiene lugar en las colonias y semicolonias. De esta manera
la separacién y oposicion entre paises altamente desarrollados y senicoloniales, entre
paises maduros y no maduros para el socialismo, carece de vigencia, desde el momento
que forman parte del capitalismo en decadencia. La revolucion por etapas, uno de los
pilares del stalinismo, tiene necesidad de la oposicidn entre los paises capitalistas y los
que muestran -segun él- predominantes rasgos precapitalistas.

-La Internacional Comunista de los primeros anos funcioné dentro de las normas del
centralismo democratico y como un partido mundial del que los partidos comunistas,
incluido el de Rusia, no eran mas que secciones nacionales. La preeminencia de la
organizacion de Lenin y de Trotsky era consecuencia de su gran experiencia adquirida
en una revolucion victoriosa y de su enorme e indiscutido ascendiente tedrico y politico.
La Internacional Comunista, en cierta medida, se estructurd a imagen y semejanza del
partido ruso y éste puso todo de su parte para que las demas secciones se elevasen
hasta su misma altura, a fin de que fuesen capaces de acaudillar la revolucion en sus
diferentes paises. La IV Internacional defiende esta herencia y la incorpora a su propio
arsenal.

El stalinismo, habiendo abandonado el programa revolucionario del bolchevismo, no
pudo menos que prostituir y minar internamente la organizacion estructurada conforme
a los principios leninistas. La vida interna de los diferentes partidos comunistas se
redujo a acatar docilmente las instrucciones impartidas desde el Kremlin y las
direcciones fueron purgadas y nominadas de acuerdo a los deseos y necesidades
de la burocracia termidoriana. La IC dejé de ser el Partido Mundial de la Revolucién
Socialista para transformarse en un instrumento docil en manos de los duefos del poder
soviético, instrumento que funciond a perfeccién toda vez que la diplomacia moscovita
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realizaba un viraje o acordaba deshacerse de elementos comunistas opositores. En el
periodo stalinlsta la “bolchevizacién” de los partidos comunistas significé acentuar su
burocratizacién y purgar a los opositores. De esta manera la Internacional dejé de ser
un partido revolucionario para concluir, obedeciendo a la necesidad de los gobernantes
rusos de complacer al imperialismo, siendo disuelta.

El stalinismo olvidé el principio leninista de que un Estado obrero puede concluir
acuerdos con los gobiernos burgueses, acuerdos que no pueden comprometer ni menos
obligara los partidos comunistas de los paises capitalistas pactantes a apoyar a la clase
dominante. Durante el periodo stalinista los partidos comunistas han apoyado y apoyan
a tal o cual burguesia segun los virajes de la diplomacia soviética.

-Como todos los escritos y la prédica de Lenin,Trotsky y del bolchevismo (en este
caso hay que incluir al mismo a Stalin), la IC de los cuatro primeros congresos parte
de la certidumbre de que la conquista del poder por el proletariado en octubre de 1917
no es mas que el inicio de la revolucidon socialista mundial, que ésta es el objetivo
fundamental y que de su efectivizacion depende la consolidacién de la revolucion rusa
y la estructuracién de la sociedad son clases.

La reaccion stalinista opuso a la estrategia de la revolucién mundial la concepcion
contrarrevolucionaria del socialismo en un solo pais (claro no en un pais cualquiera sino
en Rusia, al que se le aplica un curioso mesianismo), construido dentro de las fronteras
nacionales, aprovechando sélo sus recursos propios y al margen de la suerte corrida por
el movimiento revolucionario mundial. Dentro de esta concepcion ya no se trata de hacer
la revolucién internacional sino de utilizar al movimiento comunista para preservar a la
URSS de toda agresién bélica, pues de esta manera quedaria asegurada, a la larga, la
construccion de la sociedad sin clases. A esta premisa se afadio la supercheria de que
en una muda y cronoldégicamente indeterminada competencia econédmica seria posible
demostrar la superioridad del socialismo sobre el capitalismo (sélo faltaba anadir, para
que el abandono del marxismo fuese mas escandaloso, que la burguesia convencida de
su inferioridad, se apresuraria en abandonar el escenario) y tuvimos ante nosotros la
coexistencia pacifica entre imperialismo y socialismo (se agotaron todos los esfuerzos
para que la coexistencia fuese cooperacion, o mejor, sometimiento al imperialismo).
Trotsky preciso utilizar los documentos de los cuatro primeros congresos de la IC en
su lucha -basica- para la continuidad de la linea politica de la III internacional, y para
la futura construccion de la IV Internacional y para mantener en alto la bandera del
leninismo y preservarla de toda degeneracion.

La idea revisionista del socialismo en un solo pais que se acomodd a las masas cansadas
de la lucha, a la presién reaccionaria interna e internacional y, sobre todo, al abandono
de la revolucion mundial como actividad central de la IC, fue expuesta por Stalin y
Bujarin a fines de 1924, hasta ese entonces también ellos hablaban de subordinar la
suerte de la revolucién rusa a la suerte de la revolucion internacional. El 20 de diciembre
de 1924 Stalin publicé en la Pravda su articulo “La revolucion de octubre y la tactica de
los comunistas”, donde se lee: “el desarrollo econdmico y politico desigual de los paises
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capitalistas hacia posible la ruptura del sistema capitalista mundialen su “eslabén mas
débil”,y, por tanto, la victoria del socialismo”. Ya no hablé de la revolucién internacional
como factor condicionante de la victoria del socialismo en Rusia y Unicamente se refirio
a la alianza obrero-campesina como condicién para “el triunfo definitivo del socialismo,
a condicion de que la fuerza dirigente de esa alianza sea el proletariado”.

La tesis de Stalin se basaba e la vigencia de la ley del desarrollo desigual en la
estabilizacién del capitalismo (reconocida por la IC en 1925), en la estabilizacion del
Estado y de la economia soviéticos (que se expresaba en la superacion de la crisis de
las tijeras, en la consolidacion interna del Estado y en su reconocimiento de jure por
parte de la mayores potencias del mundo).

En agosto de 1915, Lenin escribié que la ley del desarrollo desigual determinaba el
triunfo inicial de la revolucién (que debe entenderse como la toma del poder y la
adopcién de las primeras medidas) en algunos paises o en uno solo. Pero Lenin no
habloé del triunfo definitivo del socialismo en un solo pais.

En 1918, es decir, después de la victoria de octubre, Lenin resumid asi su pensamiento:
”Si la revolucion alemana no estalla estamos perdidos”.

Para Marx, Engels, Lenin y Trotsky era evidente que “La revolucién comunista sélo
puede vencer como revolucion mundial”. Los dos primeros estaban seguros que ‘Los
franceses comenzaran (la revolucion), los alemanes la llevaran a término’. El prondstico
no es valedero por el orden en que los diferentes paises participaran en la revolucion,
sino porque puntualiza su necesaria proyeccion internacional. A Trotsky le parece que el
socialismo en un pais es una utopia reaccionaria: “El marxismo afirma que la sociedad
socialista sdlo puede cimentarse sobre el nivel econdmico mas alto logrado bajo el
capitalismo; como éste esta dado actualmente por el desarrollo mundial de la economia
y la division internacional del trabajo en que este desarrollo se basa, la pretensién de
realizar el socialismo con los “recursos nacionales” equivale a perseguir una utopia
reaccionaria. La realizacidon socialista sélo puede concebirse en escala mundial”. El
socialismo en un solo pais ha sido negado por la historia, la URSS ha tenido que actuar
empiricamente en sentido contrario. Esta utopia reaccionaria ha obligado a destruir la
IC y en esa medida ha causado un tremendo dafo a la revolucion mundial.

El maoismo, stalinista de cuerpo entero, enarbola la teoria del socialismo en un solo
pais, como respuesta no marxista al boycot del imperialismo y de la URSS.

c) En septiembre de 1927 y firmada por 13 miembros que constituian la Oposicién
de Izquierda (Trotsky, Rakovsky, Radek, Smilga, I.N. Smirnov, Valentinov, Serebriakov,
Preobrazhensky, Eltzin y "algunos otros antiguos bolcheviques”), fue presentada la
plataforma de la Oposicion al Comité Central del PC ruso para que fuese aceptada
como base de una nueva politica del Partido. La difusién del documento fue prohibida
bajo pena de expulsion y apresamiento. El XV Congreso del PC ruso (1927) aprobd la
expulsion de la Oposicidn, que apelé al VI congreso de la IC (1928) y la medida punitiva
fue ratificada por éste.

El stalinismo estaba ejecutando su viraje a la derecha y la Oposicién, en visperas del
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XV Congreso y retomando las palabras de Lenin, sefalaba que el Estado habia dejado
de servir los intereses de obreros y campesinos y que comenzaba a moverse conforme
a los deseos del Kulak, del nepman y del burdcrata. La Oposicion alerté ante el peligro:
‘estas fuerzas son tan poderosas que pueden empujar nuestra maquina gubernamental
y econdmica en una direccion erronea y hasta intentar finalmente -al principio de modo
velado- apoderarse del velante de la maquina.

La plataforma sefiala que, ai mismo tiempo, aumenta a diario “la influencia del
aparato del Estado” y también "la deformacién burocratica del Estado obrero”. Trotsky
caracteriza a la URSS como Estado obrero degenerado, en cuyo seno la excrecencia
burocratica ha ido apoderandose del aparato del Estado hasta desplazar a la vanguardia
proletaria.

Ante el fortalecimiento amenazante, como consecuencia de la NEP, del kulak y del
nepman y la mayor separaciéon de la 'tijera’ que representa la disparidad de los precios
agricolas e industriales, la Oposicién invocé lo dicho por Lenin como estandarte que
sefalaba el camino del socialismo.

“Solo podremos considerar garantizada la victoria del socialismo sobre el capitalismo
y su perdurabilidad cuando el poder del Estado proletario, después de haber suprimido
definitivamente la resistencia de los explotadores y de haberse asegurado de la completa
sumision de éstos y de su propia solidez, reorganice toda la industria sobre la base
de la produccién colectiva en gran escala y la técnica mas moderna (basada en la
electrificacion de toda la economia). Sélo asi se hara posible que las ciudades presten al
campo atrasado e indistinto la ayuda radical, técnica y social que cree la base material
para un incremento enorme de la productividad del trabajo agricola y rural, impulsando
a los propietarios de pequefias tierras con el ejemplo y por su propio interés a pasara
una agricultura colectiva en gran escala a base de la maquinaria”.

Partiendo de la nacionalizacién de los medios de produccién como “paso decisivo hacia
la reconstruccién socialista”, se plantea el desarrollo de las fuerzas productivas y "el
predominio de los elementos socialistas sobre los capitalistas, unido a un mejoramiento
de todas las condiciones de existencia de la clase obrera”. Se propone una serie de
medidas practicas en favor de la clase obrera: ”“Cortar de raiz toda propensiéon a
prolongar la jornada de 8 horas ... No tolerar ningun abuso en el empleo de obreros
eventuales...; el problema mas inmediato es la elevacién de los salarios a un nivel que
corresponda menos al aumento logrado en la productividad del trabajo.etc.”.

Los sindicatos comenzaron a no defender ios intereses de sus afiliados, conforme
denuncid el XIV Congreso: "Los sindicatos no podian frecuentemente realizar su trabajo,
manifestando cierta parcialidad y postergando a veces su tarea mas importante y
principal, la de defender los intereses econdmicos de las masas organizadas por ellos y
elevar por todos los medios posibles su nivel material y espiritual”. La Oposicion sostiene
que "la labor de los sindicatos debe juzgarse en primer término por el grado en que
defienden los intereses econdmicos y culturales de los obreros, bajo las limitaciones
industriales existentes”. Las medidas practicas propuestas tendian a efectivizar la
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democracia sindical y respetar la voluntad de las bases: “Las elecciones efectivas, la
publicidad, la responsabilidad ante los afiliados deben constituir la base del trabajo
sindical”.

Los planteamientos de la Oposicion sobre la cuestién agraria adquieren importancia
y virulencia; la linea leninista se oponia a la politica que buscaba complacer al kulak.
"La produccidon en pequefia escala -dice Lenin- crea el capitalismo y la burguesia
constantemente, de dia en dia, a cada hora elementalmente y en grandes proporciones”.
La Oposicién sefala la alternativa histdrica; "O bien el Estado proletario, contando
con el alto desarrollo y la electrificacién de la industria consigue vencer el atraso
técnico de millones de pequefias e infimas industrias, organizandolas sobre la base del
colectivismo y de vastas unidades, o bien el capitalismo, con la fuerza que reclute en el
campo, minara los cimientos del socialismo en la ciudad”. Reivindica la tactica leninista:
“Lograr concluir una alianza con el campesino medio sin renunciar por un instante a
la lucha contra el kulak y apoyandonos siempre sélidamente en el campesino pobre”.
La Plataforma arremete contra la posicidon sustentada por Stalin-Bujarin, que puede
resumirse asi: "Cifrar nuestras esperanzas sobre la industria agricola en el campesino
"fuerte”, es decir, en el fondo, en el kulak. Ignorar o negar abiertamente el caracter
pequefio burgués de la propiedad y la industria campesinas, lo cual significa una
desviaciéon de la posicion marxista hacia las teorias de los socialistas revolucionarios...
La creacidn de teorias disgregantes para demostrar que "el kulak y las organizaciones
de kulaks no tendran de todos modos probabilidades de triunfo, porque la estructura
general de la evolucidon de nuestro pais se halla predeterminada por la estructura de la
dictadura del proletariado”.

Al bloque Stalin Bujarin se arremetid con la idea genial de Lenin en sentido de que
"s6lo la combinacién de ambos planes (cooperativo y electrificacidon) podria garantizar
la transicion al socialismo. El stalinismo opone el plan cooperativo a la electrificacion.

La Plataforma de la Oposicién planted la industrializacion “lo bastante rapida para que
garantice en un futuro préoximo la solucién” a los problemas de la industria, de la clase
obrera, de la agricultura y de |la defensa. El planteamiento parte de la siguiente cita de
Lenin: “La Unica base material del socialismo es una vasta industria maquinizada capaz
de reorganizar la agricultura”. Esta politica debia marchar paralelamente al aumento
sistematico de los “elementos socialistas, cooperativos y estatales , . . anulando,
subordinando y transformando los elementos econdmicos presocialistas (capitalistas y
precapitalistas)".

El plan quinquenal (1927-31), que tenia de positivo “la perspectiva fundamental de
la direccion econdmica que prevalece actualmente en su aspecto mas sistematizado y
mas completo”, fue censurado por muy parsimonioso y pesimista (prevé el crecimiento
de la produccién anual del 4 al 9%, “que es la proporcion de desarrollo en las industrias
capitalistas durante los periodos de gran progreso”) y la Plataforma afiade; “en realidad
estais trabajando contra el socialismo”. No reflejaba “la gigantesca ventaja (sobre la
economia capitalista) que supone la nacionalizacién de la tierra, de ios medios de
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produccion, de los bancos y de los 6rganos centrales de la administracién, es decir, las
ventajas derivadas de la revolucién socialista”.

Mas tarde, bajo la presion del desarrollo de la economia soviética, el stalinismo se
apropio de las ideas contenidas en la “Plataforma de (a Oposicion” sobre la rapida
industrializacién y la colectivizacién del campo vy las llevo a la practica de un modo por
demas brutal y burocratico, descargando todo el peso de una transformacién convulsiva
sobre las masas.

Trotsky sefald como conquistas fundamentales e irreversibles la nacionalizacion de los
medios de produccion y la economia planificada, pilares de la futura sociedad.

No se trataba, en verdad, de Itegaral socialismo no importa en qué época y que,
por tanto, no importaba a qué paso se caminase (Bujarin habia lanzado su ocurrencia
pequefoburguesa de la marcha hacia el socialismo a “paso de tortuga”). El ritmo de
crecimiento de la economia resultaba fundamental si se tiene en cuenta que la revolucién
no arranca a un pais del mercado mundial y que es en éste donde el socialismo tiene
que demostrar su superioridad. “En la larga lucha que nos aguarda entre 2 sistemas
sociales
irreconciliablemente hostiles -elcapitalismoyelsocialismo-, el resultado sera decidido
en ultimo término por la productividad relativa del trabajo bajo cada uno de ambos
sistemas. Y ésto se medira en el mercado por la relacion existente entre nuestros precios
domésticos y los precios mundiales” (Plataforma). Los oposicionistas recordaron que
Lenin previno acerca de la inminente “prueba a que habria de someterse el mercado
ruso y el mercado internacional, al cual nos hallamos subordinados, con el cual nos
encontramos ligados y del cual no podemos desprendernos”.

La revolucién de octubre propugnd la desaparicion del Estado y de su profunda
transformacién desde el momento mismo de la conquista del poder por el proletariado,
conforme a lo que ensenan la experiencia de la Comuna y la doctrina marxista. La
desburocratizacién es uno de los aspectos fundamentales en este proceso yque sélo
puede darse dentro de (as siguientes caracteristicas: ‘bajo el socialismo los funcionan
os dejaran de ser burdécratas... Dejaran de serlo en la medida en que introduzcamos, no
solo el principio electoral, sino también el principio de pagar segun el tipo medio de salario
del obrero asi como la sustitucién de las instituciones parlamentarias por instituciones
activas, es decir, por instituciones que dicten leyes y las pongan en practica” (Lenin).

La Oposicién constata no sélo que el Estado deja de servir los intereses obreros y
campesinos, sino que la burocratizacion crece amenazadoramente: “Bajo el continuo
desarrollo relativo de la nueva burocracia y del kulak y su acercamiento a la burocracia,
bajo la falsa orientacion de nuestros dirigentes en general, el kulak y el nepman,
aunque privados de derechos electorales, siguen siendo capaces de influir en el personal
administrativo y en la politica”. La respuesta comprendia, entre otras, las siguientes
medidas:

“Adoptar una forma politica de lucha contra el funcionarismo y entablar esta lucha
como lo haria Lenin para hacer que fuera una verdadera lucha, destinada a refrenar
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la aspiraciones explotadoras de la nueva burguesia y del kulak mediante el sdélido
desarrollo de la democracia proletaria en el partido, en los sindicatos y en los soviets.

Como base para la vivificacion de los soviets, elevar la actividad de clase de los
obreros, de los peones agricolas y de ios campesinos pobres y medios.

"Convertir los soviets urbanos en érganos reales del poder proletario y en instrumentos
para la introduccion de las grandes masas de obreros a la tarea de la administracion de
la obra socialista: realizar, no de palabra, sino de hecho, el control de los soviets de la
ciudad en los comités ejecutivos provinciales y en los érganos sujetos a estos comités”.

La Plataforma anota que "el desarrollo de un chovismo de gran potencia y de un
espiritu nacionalista en general, todo ello encuentra su expresién mas morbosa en el
problema agravado por el acortamiento del ritmo general del desarrollo socialista el
incremento de la nueva burguesia en la ciudad y en el campo, el fortalecimiento de la
inteiligentsia burguesa, el aumento del burocratismo en los 6rganos del Estado, el mal
régimen dei Partido.

Tal politica era la negacién misma del leninismo, que proclamé el derecho de las
nacionalidades inclusive a separarse de un determinado Estado. "La tarea de los
comunistas en la nacionalidades atrasadas o recién despiertas debe ser dirigir el proceso
del despertar nacional por los derroteros del socialismo soviético. Debemos atraer a las
masas laboriosas a la obra constructiva econdmica y cultural principalmente fomentando
el desarrollo del idioma y las escuelas locales y la nacionalizacion del aparato soviético”
(Plataforma).

Defiendo al PC ruso como "“el instrumento fundamental de la revolucion proletaria” y
como "el partido dirigente de la IC”, la Oposicién le llamé a criticar sin miedo sus propios
errores, a descubrir sus lados mas sombrios contemplar claramente el peligro de una
degeneracién efectiva, con el fin de adoptar las medidas oportunas para impedirla.
"Siempre se hizo asi en vida de Lenin, que constantemente nos advertia contra el
peligro de que degenerasemos en un “partido de pedantes”. En la revista que pasa a la
situacion del Partido se constata que la evolucidon de su estructura social va en detrimento
de la mayoria de los obreros de las industrias, mucho mas sombrio tratdndose de "la
composicion social de los érganos directores”; que el excesivo burocratismo amenaza
con destruirlo (el burdcrata ya no consideraba al PC de la célula hacia la direccion, sino
a la inversa, de arriba abajo), acabando con el partido de masas y con el centralismo
democratico; que "estos ultimos afos han presenciado una abolicidn sistematica de la
democracia interna del PC... La eleccion genuina de ios funcionarios esta desapareciendo
en la practica. Los principios organizativos del bolchevismo son deformados a cada
paso. La constitucién del partido se estd modificando sistematicamente para aumentar
los derechos de los de arriba y disminuir los del ndcleo situado a la base”; la disciplina
revolucionaria fue sustituida por la “sumisa obediencia”; la lucha interna fue adulterada
y estrangulada; el poder real de la casta burocratica fue creciendo en detrimento del
resto del partido. La Oposicidon declaré su decision de luchar por la unidad. “Nuestra
misién es conservar la unidad del Partido a toda costa, oponernos a la politica de
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las escisiones, las amputaciones, las exclusiones, las expulsiones,etc; pero al mismo
tiempo garantizar al Partido su derecho a disentir y decidir libremente, dentro del
marco de esta unidad, todas las cuestiones que se planteen”.

La Oposicidn exigid el retorno a la democracia interna, la proleterizacion del aparato
partidista (mayoria de obreros industriales).

El lamentable estado de cosas del Partido se agudizaba tratandose de la juventud:
“La educacion intemacionalista de los jévenes obreros se va relegando cada vez mas
a segundo término. Todo intento de critica se suprime y se persigue. Para ocupar los
puestos directivos de la organizacidén juvenil comunista, el aparato del Partido exige
ante todo “obediencia” a él y hostilidad a la Oposicién”.

La burocracia antileninista dijo que la Oposicion se abandonaba ciegamente a ta carta
de la revolucion internacional y que nada hacia para fortalecer a la Rusia Soviética, a
fin de que pudiese defenderse de los enemigos foraneos; lo que no era mas que una
falsificacion de la “Plataforma”. El peligro de la agresion armada imperialista, desde 1917
a la fecha, ha sido constante, aunque zigzagueante. Ayer como hoy, sélo la revolucién
proletaria victoriosa en otros paises puede acabar con el peligro. “*No sélo es probable,
sino que es inevitable, que los paises capitalistas emprendan una guerra contra la
Unidn Soviética. Luchar contra este peligro, ganar todo el tiempo posible fortaleciendo
a la Unién Soviética y consolidando al proletariado revolucionario internacional, debe
ser una de nuestras primeras tareas practicas. Sélo una revolucién proletaria victoriosa
en los paises mas importantes podria acabar definitivamente con este peligro”. Trotsky
planted la defensa incondicional de la Unién Soviética.

La oposicidon dijo que en China se aplicod la tactica menchevique de la revolucién
democratico burguesa (sometimiento del proletariado a una supuesta burguesia
“revolucionaria”, descubierta por Stalin, Bujarin.etc.) Una de las condiciones para la
victoria de la revolucién dirigida por el proletariado se dio con el levantamiento de los
campesinos. La doctrina leninista de que la revolucidon sdlo puede llevarse a cabo por
la unién de obreros y campesinos contra la burguesia, es aplicable a todos los paises
atrasados. Esto supone la independencia del PC frente a los nacionalistas. Stalin dejo
de criticar a Chang Kai-Shek y obligd a los comunistas a obedecerle.

Lenin dijo que la guerra imperialista y Octubre “iniciaron una época de revolucion
mundial”, lo que no supone que en cualquier momento se pueda tomar el poder; la
tendencia puede sufrir modificaciones. En algunas ramas de la produccion, en algunos
paises, la produccion del capitalismo “agonizante” puede conseguir un restablecimiento
parcial y hasta cierto desarrollo parcial de sus fuerzas productivas, sin que esto signifique
un remozamiento del imperialismo, como dicen Mande! y Cia. La teoria antimarxista
del socialismo en un solo pais se deriva de la suposicién de que la estabilizacion del
capitalismo se prolongara indefinidamente.

d) La Conferencia Internacional reunida en 1938, cuando el mundo se movia bajo
el signo del fascismo y de la guerra, aprobd el Programa de Transicion redactado por
Trotsky. Un anticipo de este documento se encuentra en el programa de accién de los
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bolcheviques leninistas redactado en 1934.

El Programa de Transicion merca un hito remarcable en la continuacién de la politica
leninista, a través de él se proyecta la esencia misma de la III Internacional; al mismo
tiempo, realiza un balance critico de la experiencia revolucionaria mundial, en esta
medida incorpora sus ensefianzas al arsenal del proletariado.

La estructura del Programa de Transicidn se ajusta a una de las grandes adquisiciones
de la IC en su sistematica lucha contra el reformismo de la socialdemocracia: “"En lugar
del programa minimo de los reformistas y de los centristas, la IC situa la lucha por las
necesidades concretas del proletariado, por un sistema de reivindicaciones que, en su
conjunto, organicen al proletariado y constituyan las etapas de la lucha por la dictadura
del proletariado, cada una de las cuales dé su expresién aunado las necesidades de
amplias masas, incluso si estas masas no ocupan aun inconscientemente el terreno de
la lucha por la dictadura del proletariado”.

(Tesis sobre la tactica, lll Congreso de la IC).

De esta manera se supera la division del programa socialdemécrata en minimo y
maximo y que concluia reduciendo la lucha al estrecho marco del primero; estructura
que correspondié al periodo de ascenso del capitalismo. El programa maximo contenia
el programa de la sociedad socialista que debia realizarse en tiempo indeterminado vy
se limitaba a ser simplemente una expresion de buenos deseos. El programa minimo
contenia el plan de las reivindicaciones inmediatas a realizarse dentro la sociedad
capitalista, hecho
que definia su caracteristica de reformas. La socialdemocracia concluyé abandonando
la lucha por el socialismo y redujo toda su actividad a introducir parches al vetusto
edificio capitalista.

Trotsky redacto el mencionado documento para sefalar el camino que debia conducir
a la superacion del tremendo atraso del factor subjetivo de la revolucion, es decir, para
hacerla posible y, esto adquiere gran trascendencia, el método que puede permitir a
los explotados, partiendo de sus necesidades actuales, de sus limitaciones y hasta
prejuicios, encaminarse hacia la conquista del poder politico, meta de la estrategia
revolucionaria en el periodo actual. A todo esto hay que afadir que se trata de las
bases que sirvieron para la constitucién de la IV Internacional, vale decir, que fija
la perspectiva dentro de la cual se ha estructurado. Un programa, conforme dice el
mismo Trotsky, es prondstico que precisa ser confirmado por los acontecimientos. El
Programa de Transicién ha soportado exitosamente la prueba de los acontecimientos
y su perspectiva tiene vigencia hasta tanto triunfe la revolucion internacional. Las
consideraciones anotadas nos permiten mantener el criterio de que no puede uno
reclamarse de la Cuarta y del trotskysmo si reniega del Programa de Transicion, cual es
el caso del pablismo revisionista.

“El Programa de Transicién -anota curiosamente Fierre Franck- no es todavia lo
que puede denominarse el programa de la IV Internacional; éste esta constituido por
el conjunto de las ensefianzas de la lucha por el socialismo desde los origenes del
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movimiento obrero, no estd redactado en forma de documento Unico, sino que se
encuentra en diferentes textos esenciales (los clasicos del marxismo, los cuatro Primero
Congresos de la IC, los documentos fundamentales de la oposicion de Izquierda vy
de la IV Internacional)”. De esta manera pueril (también puede decirse que junto al
“Manifiesto Comunista” hay otros documentos valiosos y de caracter principista salidos
de la pluma de los clasicos del marxismo y del propio movimiento revolucionario, sin
que ésto nos autorice a sostener la idea peregrina de que aquél no es todavia el
programa del movimiento revolucionario mundial se pretende justificar el abandono del
documento redactado por Trotsky para que sirviese de fundamento principista a la IV
internacional. En otro lugar leemos: “Dada su naturaleza (¢Qué naturaleza? Hay que
decir que se trata de un documento principista y programatico, Red.), el Programa de
Transicion no “puede ni debe ser considerado como intangible en su letra”. La experiencia
ha demostrado que los revisionistas (de Shachtman a Pablo-Mandel) lo que han hecho,
bajo el pretexto de complementar el programa, interpretaro rectificar algunos de sus
pasajes considerados por ellos mismos como no esenciales, es desvirtuar su verdadera
naturaleza. Cuando dicen que “el Programa de Transicién no es todavia lo que puede
denominarse el programa de la IV Internacional”, los revisionistas estan expresando
su decisién de reemplazarlo con otros documentos. La actividad y la organizacién
al margen del Programa de Transicion han conducido invariablemente a posiciones
antitrotskystas. De los pablistas y otras minusculas sectas nos separa nuestra fidelidad
al Programa deTransicion, se trata de una diferencia principista y no de una cuestién
secundaria.

En el plano internacional, el Comité de Organizacion (por la reconstruccién de la IV

Internacional) enarbola como suyo el Programa de Transicién, subrayando asi que lucha
por la continuidad del trotskysmo internacional.
El Programa de Transicion resume las ideas basicas del movimiento y desde su adopcion
se ha convertido en el centro de disputas ideoldgicas y de escisiones; demas esta decir
que es el aglutinante mas poderoso de los efectivos trotskystas, circunstancias todas
que vienen a confirmar su caracter de efectivo programa de la IV Internacional.

Seria absurdo considerar el Programa de Transicion como un simple catalogo de
reivindicaciones, quecomotalsiempreseraincompletaysuperadoporlosacontecimientos.
Su trascendencia radica en ligar de manera indisoluble la lucha cotidiana de los obreros
con la conquista del poder; proporciona un método para no dar las espaldas a las masas
y sus necesidades inmediatas y para evitar caer en el reformismo. Por su método el
Programa de Transicidén es insustituible como instrumento de la revolucidn proletaria.

“Es preciso ayudar a las masas -dice el Programa-, en el proceso de la lucha cotidiana,
a encontrare! puente entre sus reivindicaciones actuales y el programa de la revolucién
socialista. Este puente debe constituirse en un sistema de reivindicaciones transitorias,
partiendo de las condiciones actuales y de la conciencia de amplias capas de la clase
obrera y conduciendo a una sola y misma conclusion: la conquista del poder por el
proletariado”.
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Siguiendo las lineas maestras del Programa de Transicién los trotskystas bolivianos
hemos elaborado nuestro propio programa que resume la teoria de la revolucién
en Bolivia; el conocimiento y asimilacion del primer documento nos ha permitido
comprender la realidad del pais y superar los esquemas abstractos de la revolucion
puramente socialista, proceso en que tiene su importancia ia Tesis de Pulacayo. La
evolucién politica del proletariado y hasta sus caracteristicas como movimiento sindical
le deben mucho ai Programa de Transicién.

El Programa de Transicion comienza sefialando que la “premisa econdmica (objetiva)
de la revolucion proletaria ha llegado hace mucho tiempo al punto mas alto que le
sea dado alcanzar bajo el capitalismo. Las fuerzas productivas de la humanidad han
cesado de crecer”. Hemos visto que esta idea, parte integrante del marxismo, ya estaba
expuesta en la “Plataforma de la Oposicion”. Como ensefié Marx, un régimen social no
abandona el escenario sin antes haber agotado todas sus posibilidades de desarrollar
las fuerzas productivas, si éstas siguen creciendo no puede haber revolucién social,
todos los intentos en este sentido desembocaran en el utopismo. El desarrollo de las
fuerzas productivas tiene que entenderse como un fendmeno mundial e integral de la
economia, no reduciendo el problema a las excepciones, a los avances parciales o en
ciertos renglones del proceso de la produccion. El mandelismo, eje central del llamado
Secretariado Unificado y que se reclama del trotskysmo, comienza abandonando esta
premisa fundamental, para él, el imperialismo ha descubierto formas que le permiten
acrecentar aun mas las fuerzas productivas. Desde este momento el Programa de
Transicion carece de justificativo.

Habiendo madurado en excedo las premisas objetivas de la revolucion, la burguesia
recurre a sus Ultimas cartas para evitarla: el fascismo, el reformismo tipo New Deal
norteamericano o los frentes populares, que consisten en someter al proletariado a la
politica burguesa (Espafia de 1936, Chile de Allende, por ejemplo).

¢En qué medida esta conclusion del Programa de Transicidon puede aplicarse a Bolivia?
¢También aqui se puede decir que estan maduras las condiciones objetivas para una
revolucién acaudillada por la clase obrera? El mismo Trotsky, al referirse al caso ruso,
nos ayuda a dar la respuesta: si consideramos a Bolivia como pais aislado (esta forma
de plantear la cuestion es anticientifica y violenta la realidad historica) ciertamente
que no lo estd; pero no puede ignorarse que forma parte de la economia capitalista
mundial, esto sin olvidar sus caracteristicas nacionales, y las fuerzas productivas
internacionalmente consideradas estan maduras en extremo para la revolucion.
También bajo la presién de los paises avanzados hemos madurado a saltos para la
revolucién social. Es de esta consideracién que parte la concepcion de la revolucién
en nuestra época como un todo mundial y de caracter socialista (la revolucién en los
paises atrasados, que muestra notables particularidades, forma parte de ella). Esta
idea, que permanece fiel al leninismo, choca violentamente con las teorias stalinistas,
maoistas y nacionalistas, que tienen como punto de partida el supuesto de que el
mundo esta dividido entre paises maduros y no maduros para la revolucién socialista.
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Segun aquellos, en los paises atrasados, el proletariado cumplird un importante rol
en el proceso revolucionario (para unos sera la carne de caidn y para otros puede
hasta tener influencia politica) y puede inclusive llegar a hegemonizarlo, pero no puede
actuar en sentido contrario a la “burguesia revolucionaria o progresista” porque se
trata de una revolucion democratica, porque las fuerzas productivas nacionales no
han madurado para otra cosa. Hablan los maoistas, los nacionalistas y sus seguidores
de lucha armada, de guerra prolongada, pero consideran que todos estos medios de
lucha conducen a un gobierno popular, democratico y antiimperialista, pero de ninguna
manera a un gobierno de la clase obrera, porque esto significaria pasar por alto la etapa
burguesa e ignorar el poco desarrollo de las condiciones objetivas.

El Programa de Transicidn sienta la premisa de que “la situacidén politica mundial del
momento se caracteriza, ante todo, por la crisis histdrica de la direccion del proletariado”.
Asi se resume toda la experiencia revolucionaria mundial, la quiebra y traicion de la
Segunda y Tercera Internacionales, consideradas como direcciones tradicionales del
proletariado, el retorno a la barbarie que significan los regimenes fascistas,etc. éQué
quiere decir esta premisa? Que mientras las fuerzas productivas han comenzado a
desintegrarse por muy maduras, las condiciones subjetivas de la revolucidn proletaria,
es decir, el partido politico, el desarrollo de la conciencia de clase, se caracterizan por su
poco desarrollo, por su extrema inmadurez, lo que imprime un caracter tragico a nuestra
época. El programa revolucionario existe, pero éste no ha logrado aun penetrar en el
seno de las masas de una manera generalizada, pues éstas permanecen prisioneras de
sus direcciones tradicionales. “El principal obstaculo en el camino de la transformacion
de la situacion pre-revolucionaria (asi se caracterizé la situacion politica mundial a
tiempo de constituirse la IV Internacional, G. L.) en situacion revolucionaria consiste
en el caracter oportunista de la direccion proletaria, su cobardia pequeio burguesa y
la traidora conexién que mantiene con ella (con la sociedad burguesa) en su agonia”.

Se pasarevista a las conmociones sociales del momento, a las grandes movilizaciones de
masas alrededor de objetivosinmediatos, pero éstas no desembocan en el fortalecimiento
de la vanguardia revolucionaria, practicamente inexistente en casi todos los paises, la
tarea revolucionaria del momento consiste pues en poner en pie al Partido Mundial de
la Revolucién Socialista, en ayudar a las masas a superar politicamente a sus viejas
direcciones, a romper el chaleco de fuerza de la socia (democracia y del stalinismo. La
conclusién: "la crisis de la direccién del proletariado, que se ha transformado en crisis de
la civilizacion humana, sélo puede ser resuelta por la IV Internacional”. Crear una nueva
Internacional supone que se tiene el convencimiento de que las direcciones tradicionales
ya no pueden retomar el camino revolucionario, que han renegado definitivamente del
marxismo y del leninismo, que han pasado a la trinchera contrarrevolucionaria de la
burguesia. Tales una de las tesis fundamentales del trotskysmo, puesta en evidencia a
tiempo de constituirse en direccion revolucionaria mundial. Mas tarde, el revisionismo
pabtista (cuyos herederos son los epigonos agrupados en el llamado Secretariado
Unificado) echd por la borda ese enunciado y abrid las contrapuertas para que penetrase
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la ilusidon acerca de las posibilidades revolucionarias del stalinismo. Tampoco pueden
ser considerados leales al trotskysmo aquellos que descubren en cada movimiento
de masas a direcciones pequenoburguesas y nacionalistas llamadas a jugar un papel
revolucionario (cuando decimos revolucionario queremos significar que son capaces
de sepultar al capitalismo y sefalar la perspectiva de la construccidn de la nueva
sociedad), como en el caso de los pablistas con referencia al castrismo y a la numerosas
manifestaciones del nacionalismo en los paises atrasados. La lucha intransigente por
la construccién del Partido Mundial de la Revolucién Socialista, como la Unica direccién
revolucionaria, proyecta en nuestra época la batalla que en su momento libré la
Internacional Comunista. El revisionismo oablista, de igual manera que la ultraizquierda
a la que se han sumado los renegados de la IV Internacional, buscan sustitutos a la clase
obrera, a la que, sin explicitar, la consideran anormalmente retrasada en su evolucion
politica. No otra cosa significa la teoria de la 'nueva vanguardia”, eje central de todas
sus especulaciones. Ellos se plantean construir el partido revolucionario no en el seno
de la clase obrera, sino a través de) control de la ‘nueva izquierda’, que no es otra cosa
que la masa estudiantil, y para ello adoptan los métodos de actuacion de los grupos
terroristas y foguistas: su objetivo es impresionar a esta ‘nueva vanguardia’, para desde
ella despertar, con acciones ejemplares y armadas, a la adormecida clase obrera. A la
larga, el partido obrero se construird como consecuencia de una operacién de invasion
de la “nueva vanguardia”, lo que daria como resultado el encajar al proletariado en un
molde clasista que le es extrano.

No se trata simplemente de la momentanea capituiacion de los pablistas ante la pequefa
burguesia, ante sus ideas y prejuicios (esto como consecuencia de los acontecimientos
de mayo de 1968 de Francia, etc.), sino del abandono tedrico del marxismo y del
Programa de Transicion, a través de un replanteo de las tesis fundsmentales del
socialismo cientifico. Mandel (Germain) no sélo ha descubierto el neocapitalismo, el
trotskysmo instintivo de algunos caudillos populistas y pequefioburgueses, sino que ha
desarrollado la tesis de una nueva apreciacién del lugar que ocupa la fuerza de trabajo
intelectual en el proceso de produccion, premisa de la que parten todos los dislates
pablistas, conforme se desprende de un escrito de Weber, idedlogo de la LCR francesa.

Rechazando todas las posturas sectarias, ultraizquierdistas la IV Internacional declara
su voluntad de colocarse a la cabeza de /alucha de los trabajadores porlas reivindicaciones
inmediatas que tienen relacién con sus condiciones de vida y de trabajo, pero no para
quedarse en el estrecho marco del reformismo, sino para orientar a las masas, para
ayudarles a aproximarse a la conquista del poder politico. A esta finalidad obedecen
las reivindicaciones transitorias. La IV Internacional se ha constituido para derribar
al capitalismo y no para reformarlo. “El objetivo estratégico de la IV Internacional
no consiste en reformar el capitalismo, sino en derribarlo. Su finalidad politica es la
conquista del poder por el proletariado para realizar la expropiacion de la burguesia”.
Sin embargo, esto no significa que los revolucionarios puedan eximirse del “trabajo
prosaico de todos los dias”, sino que esta lucha debe librarse en “unidn indisoluble con
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los objetivos de la revolucion”.

La presion de las direcciones tradicionales de la clase obrera e inclusive de las
capas mas vastas y rezagadas de la masas puede concluir separando la batalla por las
modestas reivindicaciones inmediatas de la gran finalidad estratégica de la conquista
del poder, este peligro es permanente inclusive para los militantes que se reclaman del
trotskysmo y que trabajan en el plano sindical. Tiene que entenderse claramente que
los que caen en esta desviacidn se apartan de los lincamientos tacticos y estratégicos
de la IV Internacional. “La IV Internacional no rechaza las reivindicaciones del viejo
programa “minimo” en la medida en que ellas han conservado alguna fuerza vital.
Defiende incansablemente los derechos democraticos de los obreros y sus conquistas
sociales, pero realiza ese trabajo en el cuadro de una perspectiva correcta, real, vale
decir revolucionaria. En la medida en que las reivindicaciones parciales -“minimun”-
de las masas entran en conflicto con las tendencias destructivas y degradantes del
capitalismo decadente -y esto ocurre a cada paso- la IV Internacional auspicia un
sistema de reivindicaciones transitorias, cuyo sentido es el dirigirse cada vez mas abierta
y resueltamente contra las bases del régimen burgués. El viejo “programa minimo” es
constantemente superado por el Programa de Transicién cuyo objetivo consiste en la
movilizacidon sistematica de la masas para la revolucion proletaria”.

Seguidamente se enumera una serie de reivindicaciones transitorias, que ciertamente
no agotan el repertorio al respecto, y muchas de ellas han sido incorporadas a la
Tesis de Pulacayo, lo que nos ha permitido recoger una rica experiencia acerca de su
aplicacién en la lucha diaria de las masas.

La escala movil de salarios con referencia al costo de vida y no a otros factores, como
los indices de produccidn, por ejemplo, ha concluido convirtiéndose en una reivindicacion
generalizada y en esta medida puede constituir el eje de una movilizacién revolucionaria
de toda la clase, es decir politica, exigiendo al gobierno su dictacién para todo el pais.
La reivindicacion generalizada encuentra la resistencia de la burocracia sindical que le
impide convertirse en realidad. Los congresos y ampliados de los sectores obreros mas
importantes la aprueban, pero en el momento de ia accién los burécratas se dan modos
para escamotearla.

Lo que tiene que ensefarse a los trabajadores es que una reivindicacion transitoria
no es todavia el socialismo, sino que sirve para que los explotados hagan progresos
en su marcha hacia el poder. La escala movil ensefia como responder a las constantes
maniobras patrono-gubernamentales que buscan anular los aumentos de salarios
logrados después de innumerables batallas y disminuir constantemente los salarios
reales, como la forma mas facil de acrecentar la parte de la plusvalia que se apropian los
capitalistas. La consigna puede prosperar s6lo cuando los trabajadores van descubriendo
el secreto de su explotacion bajo el régimen capitalista y convenciéndose de que el
Estado es un simple administrador de los intereses de la clase dominante considerada
en su totalidad, cuando de disipan las ilusiones acerca de su caracter de independencia
de las clases en pugna (los regimenes democraticos poseen muchos recursos para
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dar esta impresidon). Algunos argumentan que se trata de un objetivo inconquistable,
por esto se inclinan a creer que es sindnimo del socialismo. Nada mas equivocado, la
escala mévil puede ser impuesta porufla poderosa movilizacién. En Inglaterra se ha
establecido que por cada punto del promedio de los precios se concedera un aumento
de los salarios en la proporcién de 0.96 centavos.

Las reivindicaciones transitorias mas importantes y actuales, que son aquellas que
tienen directa relacion con las condiciones de vida, precisando la constante labor
educativa del Partido para concluir siendo enarboladas por el movimiento de masas.
Tenemos un claro ejemplo con lo que sucede con la escala movil de horas de trabajo,
que es, ni duda cabe, la respuesta mas adecuada y revolucionaria al agudo y creciente
problema de la desocupacion. La consigna fue ya lanzada en el texto de la Tesis de
Pulacayo, pero hasta ahora no ha podido apoderarse de los sectores mas amplios de la
clase. Hay un obstaculo que vencer: los empresarios y los diferentes gobiernos oponen
el espantapdjaros del cierre de las empresas a toda demanda laboral considerada
excesiva. Algo mas, en las fabricas textiles se ha logrado que los obreros realicen
tramites propios de los empresarios, como la consecucién de préstamos bancarios, la
rebaja de impuestos, liberaciones de toda especie, etc., esto porque se les ha convencido
que las fabricas pueden cerrar sus puertas debido a las dificiles condiciones econdmicas
imperantes e inclusive a la competencia de mercancias extranjeras mas baratas. Se
ha dado el caso de direcciones sindicales que se han opuesto a la recontratacién de
los obreros despedidos arbitrariamente con el argumento de que puede empeorar las
dificultades econdmicas de la empresa. Se comprende facilmente que en este ambiente
resulta casi imposible que se plantee la disminucién de la jornada de trabajo en la
misma proporcion del numero de desocupados.

El Programa de Transicién otorga a los sindicatos la Importancia que merecen,
rechazando asi las doctrinas Ultraizquierdistas que hablan de que estas organizaciones
estan fuerza de lugar. Seria un error propugnar la estructuracion de sindicatos puramente
revolucionarios. El trabajo tiene que realizarse en el seno de las organizaciones de
masas, aunque estén dirigidas por reformistas e imperen en su seno prejuicios de
diverso tipo. Conforme sostiene el marxismo, el partido revolucionario busca dirigir
politicamente a los sindicatos a través de sus células de militantes, por esto combate
sistematicamente a las burocracias sindicales reformistas o stalinistas. “Las tentativas
sectarias de crear o mantener pequenos sindicatos “revolucionarios” como una segunda
edicion del Partido, significa la renuncia a la lucha por la direccion de la clase obrera.
Hace falta plantear aqui como principio inconmovible: el autoaislamiento cobarde fuera
de los sindicatos de masas, equivale a la traicion a la revolucién, es incompatible con
la pertenencia a la IV Internacional. De esta manera se supera el error que significo la
creacion de la Internacional Sindical Roja: el objetivo es lograr la direccion politica de
las organizaciones de masas, que sdlo puede efectivizarse a través de la accion diaria
del partido revolucionario en el seno de los explotados.

Los sindicatos, como canales de movilizacién de las masas, con orientacion revolucionaria
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(sindicalmente la clase obrera boliviana se ha estructurado teniendo como eje la Tesis
de Pulacayo) es lo que nosotros llamamos sindicalismo revolucionario, que no tiene
nada que ver con la tendencia que con el mismo nombre hizo su aparicién en escala
internacional y que pretende sustituir el partido como instrumento de la revolucién
proletaria con tas organizaciones gremiales.

Cobra importancia la advertencia del Programa de Transicién contra todo fetichismo
de los sindicatos, esto porque en nuestra propias filas existe el peligro permanente de
una desviacion de este tipo:

Los sindicatos no tienen y, por sus objetivos, su composicidon y el caracter de su
reclutamiento (el sindicato es una forma elemental del frente Unico de clase, donde,
dentro de una amplia democracia, coexisten las diferentes tendencias obreras y los
sectores apoliticos, etc, G.L.), no pueden tomar un programa revolucionario acabado;
por eso no pueden sustituir al Partido. La creacién de partidos revolucionarios nacionales,
secciones de la IV Internacional, es el objetivo central de la época de transicién”.

Aun como canales de movilizacidén los sindicatos muestran enormes limitaciones,
no comprenden al grueso de los trabajadores y, en cierto momento, quedan
marginadas de ellos las capas que recién se incorporan a la lucha, muestran mucha
rigidezorganizativaypesadezen sus movimientos. En los momentos mas agudos de la
lucha de clases es preciso organizar comités de fabrica y soviets, capaces de contener
y orientar a la mayoria de los explotados. “Los sindicatos, aun los mas poderosos,
no abarcan mas de 20 a 25% de la clase obrera no es arrastrada a la lucha sino
episddicamente en los periodos de auge excepcional del movimiento obrero. En estos
momentos es necesario crear organizaciones ad-hoc, que abarquen toda la masa en
lucha: los comités de huelga, los comités de fabrica y, en fin, los soviets.

Tampoco se puede desconocer que los sindicatos generan tendencias conciliadoras
gue pugnan por un entendimiento con la clase dominante.

Los comités de fabrica, los soviets, que comprenden a las capas obreras que el
sindicato no es capaz de abarcar, se transforman en Estados mayores de las masas.
Estas organizaciones, desde el momento mismo de su aparicién, plantean la dualidad
de poder, esencialmente “transitorio porque encierra en si misma dos regimenes
inconciliables; el régimen capitalista y el régimen proletario”.

Los obreros soportan todos los dias el boycot patronal y sus demandas son rechazadas
con el argumento, supremo para los duefios del poder y de los medios de produccion, de
la constante pérdida de las empresas. Las autoridades y los obreros son engafados con
el sistema de la doble contabilidad, una para el pago de impuestos y otra para el calculo
de los dividendos. El secreto comercial se considera parte inherente de la sacrosanta
propiedad privada capitalista y ante él se detienen los mas osados estadistas. Los
trabajadores tienen derecho a conocer como se manejan las empresas, cuales son sus
utilidades y el destino que se les da. La lucha por la abolicidon del secreto comercial,
la exhibicién de los libros de contabilidad, tienen importancia en la batalla por las
reivindicaciones inmediatas ytambién adquieren una enorme significacion educativa.
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El control obrero para el Programa de Transicion tiene el significado de revelar el
secreto del funcionamiento de las empresas capitalistas, de sus fraudes, combinaciones,
de su relacién con los organismos estatales. No se busca integrarse pasivamente en la
administracion empresarial, colaborar con la burguesia, sino utilizar los datos obtenidos
para impulsar la lucha de los trabajadores; algo mas, el control obrero puede convertirse
en “la escuela de la economia planificada. Por la experiencia del control, el proletariado
se preparara para dirigir directamente la industria nacionalizada cuando la hora haya
sonado ... Si la abolicidn del secreto comercial es la condicidon necesaria del control
obrero, ese control representa el primer paso en el camino de la direccién socialista de
la economia”.

En Bolivia tenemos una rica experiencia del control obrero y que ha ido mucho mas
alld de las proyecciones que le da el Programa de Transicion. La Tesis de Pulacayo
habld del control obrero en la minas que fuesen ocupadas por los trabajadores y en
este sentido adquiria la perspectiva de transformarse en la administracién ejercitada
por la propia clase obrera, que irremediablemente debia plantear y con extraordinaria
agudeza, el problema del poder. La ocupacién de las minas y el control obrero dentro
de ellas llevaban directamente a la dictadura del proletariado. La rosca fue la que se
dio perfecta cuenta de lo que significaba esta lucha y por eso hizo todo lo que estaba
a su alcance para frustrarla. En la practica, el control obrero colectivo y la tendencia
a la administracion de las empresas, fueron estrangulados por el MNR, estableciendo
el control obrero individual, burocratizado y politicamente controlado con derecho a
veto. Sin embargo, incluso esta férmula imperfecta de control obrero se transformé en
reiteradas oportunidades en canalde la dualidad de poder. El propio MNR, cediendo ante
las presiones del imperialismo, no tuvo mas camino que destruirlo. Mas tarde, en 1971,
el control obrero fue planteado en un nivel politico superior y como un mecanismo
perfeccionado, esta vez bajo la formula de la administracion obrera mayoritaria de
Comibol, que de manera inevitable hubiese planteado la cuestién del destino del poder
politico.

La lucha por la estatizacién de los medios de produccion no se plantea como una
totalidad a ser exigida bajo el régimen capitalista; puede ser viable la lucha por la
estatizacion de los sectores fundamentales, de los bancos, por ejemplo, que tienen
influencia decisiva en todo el mecanismo de la produccion.

La estatizacion por si misma no es el socialismo y cuando se ejecuta por los gobiernos
burgueses son pasos dados en el camino del capitalismo de Estado. Las estatizaciones
dan resultados favorables y en correspondencia con los intereses de los obreros sdlo
cuando “el poder estatal mismo pasa de manos de los explotadores a manos de los
trabajadores”. “La exacerbacion de la lucha del proletariado -ensefa el Programa de
Transicion- significa la exacerbacion de los métodos de resistencia por parte del capital”.
Los capitalistas y el Estado cuentan con policias, con el ejército y con bandas mercenarias
para doblegar al fuego a los obreros toda vez que ganan amenazadoramente las calles.
El fascismo, para adueinarse del poder, recorre el camino de la destruccién fisica de
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las organizaciones obreras, se distingue por organizar grupos de choque fuertemente
armados. En momentos de agudizacién de la lucha de clases toda huelga, todo conflicto
laboral tiende a convertirse en el preludio de la guerra civil. La IV Internacional senala
la Unica respuesta revolucionaria: organizar piquetes de huelga y destacamentos
armados de los obreros, para neutralizar a las fuerzas represivas, para cerrarle el paso
al fascismo. Armar a los obreros no quiere decir poner en pie pequefios nucleos que
reemplacen a la clase y hagan la revolucion a su nombre o desencadenen la "guerra
popular” o alguna otra cosa parecida, sino crear puntos de apoyo bélicos para que
faciliten la marcha de las masas hacia el poder.

Inspirados en las lecciones del Programa de Transicién hemos ensefiado a los sindicatos
a armarse y ia consigna la hemos traducido en realidad en reiteradas oportunidades.

Cuando el Programa de Transicion habla de ”"la alianza de los obreros y de los
campesinos” se refiere a la necesidad de la unidad de la lucha del obrero de las ciudades y
del obrero (asalariado) del agro, desde el momento que sus intereses son inseparables.
"El Programa de las reivindicaciones transitorias de los obreros industriales es también,
con tales o cuales cambios, el programa del proletariado agricola”. Esto puede aplicarse
a la zona oriental crucena, donde ya esta presente un proletariado agricola.

Al mismo tiempo, el programa se refiere a la urgencia de que el proletariado acaudilles
ia pequefia burguesia de las ciudades (artesanos y pequefios comerciantes) ya la
pequefia burguesia de las aldeas (campesinos pequefios propietarios). Hay que elaborar
reivindicaciones transitorias especiales para la pequefia burguesia del campo y de las
ciudades. Cuando el programa dice que “las particularidades del desarro lio nacional
de cada pais hallan su mas vivida expresion en la situacion de los campesinos ...” deja
entender que es necesaria la caracterizacion de la masa campesina y la elaboracion
de un programa concreto para ella. En el caso boliviano es esta tarea la que debe
cumplirse.

El Programa de Transicion advierte que “la expropiacién de los expropiadores no

significa el despojo forzoso de artesanos y de pequefios comerciantes”, se refiere, mas
bien, a la necesidad histérica de expropiar los medios de produccidon concentrados
actualmente en manos de la burguesia.
La IV Internacional se fundoé en visperas de la segunda guerra imperialista y pone en
guardia a la clase obrera frente a la politica traidora, chauvinista y de cooperacién con
el imperialismo que cumplieron tanto la social democracia como el stalinismo de la
ITI Internacional. “"Desde que el peligro de guerra ha tomado un aspecto concreto, los
stalinistas, superando con mucho a los pacifistas burgueses y pequefio burgueses, se
han convertido en los campeones de la pretendida “defensa nacional”.

Caracteriza la 2a. guerra mundial como imperialista y, por tanto, sostiene que
corresponde aplicar contra ella la politica leninista. “La burguesia imperialista domina el
mundo. Es por esto que la proxima guerra, en su caracter fundamental, sera una guerra
imperialista. El contenido fundamental de la politica del proletariado internacional ser3,
en consecuencia, la lucha contra el imperialismo y su guerra. El principio fundamental
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de esta lucha sera: ‘El enemigo principal estd en nuestro propio pais” o “La derrota de
nuestro propio gobierno (imperialista) es ei menor mal”.

La guerra imperialista debe ser transformada en guerra civil, dentro de esta perspectiva
plantea una serie de reivindicaciones:

Hacer todo lo posible porque hombres y mujeres, desde ios 18 anos, se pronuncien
sobre la guerra, (en EE.UU. se habia planteado el verificativo de un referendum).

“El control obrero sobre la industria de guerra es el primer paso en la lucha contra los
traficantes de la guerra”.

A la consigna reformista de impuestos sobre los beneficios de la industria de la guerra,
oponer "la consigna: confiscacion de las ganancias y expropiacion de las empresas que
trabajan para la guerra”.

"iNi un hombre, ni un centavo para el gobierno burgués!”. “iCompleta independencia
de las organizaciones obreras del control militar policiaco!”.

“Abolicion de la diplomacia secreta”.

"Instruccién militar y armamento de los obreros y campesinos bajo el control inmediato
de obreros y campesinos. Escuelas para la formacion de oficiales salidos de las filas
obreras y seleccionados por las organizaciones obreras”.

"Sustitucidén del ejército permanente por milicias populares y ligadas a las fabricas,
la minas y el campo”.

“Desenmascararla mentira “democratica” y stalinista acerca del “desarme”, de la
“neutralidad” y de la “defensa de la patria”.

Los paises coloniales y semicoloniales "atrasados” pueden siempre, como ha confirmado
la experiencia, aprovechar la coyuntura de la guerra imperialista para “sacudir el yugo de
la esclavitud”. En este caso la guerra es emancipadora, progresista y debe ser apoyada
por el proletariado internacional, utilizando sus propios métodos y no los canales de los
gobiernos burgueses o formando un bloque con ellos, como aconsejaron los stalinistas.
Esta posicién, como todo el programa sobre la guerra, resume las ensefianzas y
experiencias del movimiento marxista mundial.

"El deberdel proletariado internacional sera el de ayudar a los paises oprimidos en
guerra con los opresores. Este mismo deber se extiende también a la UASS y a todo
Estado obrero que puede surgir antes de la guerra o durante la guerra. La derrota de
todo gobierno imperialista en la lucha contra un Estado obrero o un pais colonial es el
menor mal”.

"Los obreros de un pais imperialista no pueden ayudar a un pais antiimperialista por
medio de su gobierno, cualesquiera que sean, en un momento dado, las relaciones
diplomaticas entre los dos paises. Si los gobiernos se encuentran en alianza temporaria,
que por la propia naturaleza puede ser incierta, el proletariado del pais imperialista
debe permanecer en su posicion de clase frente a su gobierno y aportar el apoyo a su
‘aliado’ no imperialista por sus métodos, es decir, por los métodos de la lucha de clases
internacional (agitacién en favor del Estado obrero y del pais colonial, no solamente
contra sus enemigos, sino también contra sus aliados pérfidos;
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boycot y huelga en ciertos casos, renuncia al boycot y a la huelga en otros.etc.”)

En esta tactica, fundamental y profundamente leninista, encontramos una indicacion
de la actitud del proletariado con referencia a los gobiernos nacionalistas burgueses
de los paises atrasados. Sabemos que algunos "trotskystas” siguen al stalinismo en
su tactica de defender a un pais atrasado haciendo causa comun y apoyando, a veces
hasta incondicionalmente, a los gobiernos nacionalistas burgueses, por ese camino
se concluye asegurando la derrota del movimiento antiimperialista. El objetivo radica
en ayudar al proletariado indigena a convertirse en direccion de las masas del pais
atrasado:

“Sin dejar de sostener al pais colonial ya la URSS en la guerra, el proletariado no se
solidariza, en ninguna forma, con el gobierno burgués del pais colonial ni con la burocracia
termidoriana de la URSS. Al contrario mantiene su completa independencia politica
tanto frente al uno como frente a la otra. Ayudando una guerra justa y progresiva, el
proletariado revolucionario conquista las simpatias de los trabajadores de las colonias
y de la URSS, afirma asi la autoridad e influencia de la IV Internacional y puede ayudar
por lo tanto mejor a la caida del gobierno burgués en el pais colonial y de la burocracia
reaccionaria en la URSS”.

Aqguellos que capitulan ante la burguesia nacional, con tal o cual pretexto, no tienen
nada que ver con la IV Internacional. El capitulo dedicado al “gobierno obrero campesino”
merece algunas aclaraciones. Hay, particularmente en nuestro medio, mucha confusién
sobre esta consigna. El POR la ha enarbolado desde sus primeros momentos e
invariablemente entendiéndola en uno de sus aspectos, como la “*denominacion popular
de la dictadura del proletariado”, que en ese sentido la utilizaron los bolcheviques
después de octubre de 1917, conforme se lee en el Programa de Transicion. Durante
el tercer periodo el stalinismo hablé de una dictadura de obreros y campesinos, pero
lo hizo, como en todas partes del mundo, en su empefio de resucitar la vieja férmula
de Lenin de la “dictadura revolucionaria democratica de obreros-campesinos”. Algunos
ultraizquierdistas en su critica al POR pretendieron confundir nuestra consigna con las
proposiciones bolcheviques de antes de 1905.

La trascendencia, tratdndose sobre todo como explicacién para las masas, de la
consigna de gobierno obrero campesino consiste en que pone “en el primer plano la
idea de la alianza del proletariado de la clase campesina colocada en la base de la
actividad revolucionaria y del futuro Estado. En este aspecto, ya no puede haber la
menor duda, se trata del proletariado arrastrando detras de si a los campesinos / no de
ninguna otra cosa.

También puede concebirse “el gobierno obrero-campesino” como producto de una
coalicién de los representantes pequeno burgueses del proletariado y que no haria
mas que “acelerar y facilitar” la dictadura del proletariado. Esta variante es empleada
para fines pedagogicos, para demostrara las masas la incapacidad de los partidos
pequeio burgueses de constituir tal gobierno. “La experiencia de Rusia demuestra y la
experiencia de Espaina y de Francia confirma de nuevo que aun en las condiciones mas
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favorables los partidos de la democracia pequefio burguesa (socialistas revolucionarios,
socialdemdcratas, stalinistas, anarquistas son incapaces de crear un gobierno obrero
y campesino, es decir, un gobierno independiente de la burguesia”. En la tarea de
emancipar al proletariado de la vieja direccidon puede la consigna de gobierno obrero y
campesino ser muy importante.

El Programa de Transicién habla de la posibilidad tedrica -lo que esta ya desahuciando
que la conclusidén se aplique rutinariamente a todos los casos- que en condiciones
excepcionales los partidos pequefioburgueses vayan mas lejos de lo que quisiesen en
el camino de la ruptura con la burguesia: “No es posible negar categdricamente a priori
la posibilidad tedrica de que bajo la influencia de una combinacidn muy excepcional
de circunstancias (guerras, derrotas, crak financieros, ofensiva revolucionaria de las
masas,etc.) los partidos pequefo burgueses, sin exceptuara losstalinistas, pueden
llegar mas lejos de lo que ellos quisieran en el camino de una ruptura con la burguesia.
En cualquier caso una cosa es cierta: esta fuera de duda aun en el caso de que esta
variante poco probable llegar a realizarse en alguna parte y u n go bie rno ob re ro ca
mpes ino -en el sentido indicado mas arriba- llegara a constituirse no representaria mas
que un corto episodio en el camino de la verdadera dictadura del proletariado”.

Ninguna de las reivindicaciones transitorias puede realizarse completamente “con
el mantenimiento del régimen burgués”. La incorporacion a la lucha de capas siempre
mas vastas y hasta ayer no mas atrasadas de las masas, plantea el problema de crear
organizaciones que puedan dirigirlas. Esas organizaciones son los soviets (poco importa
el nombre que adopten en la practica diaria), caracterizados por convertirse en la Unica
autoridad para los explotados y por plantear la dualidad de poder. La creacién de estos
organismos corresponde a una imperiosa necesidad de organizacién y lucha de las
capas sociales puestas en movimiento. Es el camino que recorre la revolucion.

El corto capitulo dedicado a los paises atrasados resume magistralmente la teoria de
la revolucion permanente.

No es suficiente decir que los paises atrasados son aquellos que no han cumplido
importantes tareas democraticas (al limitarse a esta descripcion socioldgica se deja
entender que estos paises deben considerarse aislados de la economia mundial, como
universos autosuficientes,etc.), hay que afadir que “viven en la mismas condiciones
de dominacion mundial del imperialismo”,un factor decisivo que modifica la estructura
de dichos paises y les obliga a moverse conforme a las leyes de la economia capitalista
internacional. El caracter particular de su desarrollo determina también la politica
particular del proletariado indigena: “Su desarrollo tiene un caracter combinado: reinen
al mismo tiempo las formas econdmicas mas primitivas y la Ultima palabra de la técnica
y de (a civilizacién capitalistas. Esto es lo que determina la politica del proletariado de
los paises atrasados: estd obligado a combinar la lucha por las tareas democraticas
mas elementales de la independencia nacional y la democracia burguesa con la lucha
socialista, contra el imperialismo mundial”. No todas las tendencias politicas estan
de acuerdo con este planteamiento. Se objeta que ahora sdlo se puede formular la
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lucha por la liberacion nacional y postergar para un futuro indeterminado los objetivos
socialistas, ésto para no perder aliados y no asustara la burguesia nacional o a su
sucedanea pequefioburguesa.

Las reivindicaciones democraticas y las socialistas no estan separadas ente si por etapas
histdricas, sino que el pleno cumplimiento de las primeras les permite transformarse
en socialistas, debido, sobre todo, a la dictadura del proletariado: Las reivindicaciones
democraticas, las reivindicaciones transitorias y las tareas de la revolucién socialista
no estan separadas en la lucha por etapas histéricas sino que surgen inmediatamente
las unas de las otras”. Consiguientemente, el Programa de Transicion es plenamente
aplicable en los paises atrasados, ésto por la capacidad del proletariado de darse una
politica independiente. El programa sefiala como tareas centrales en los paises atrasados
la revolucion agraria (expropiacién de los latifundios) y la liberacion nacional. Tareas
que deben estar estrechamente ligadas entre si y no puede rechazarse simplemente
el programa democratico, sera necesario enarbolarlo para movilizar a las masas
mayoritarias y permitir que el proletariado se convierta en su direccion politica.

Dos deformaciones desvirtuan el planteamiento trotskysta: la desviacidon nacionalista
que pugna porque el proletariado se subordine a los gobiernos nacionalistas y el
ultraizquierdismo que olvida las particularidades nacionales (necesidad de cumplir Jas
tareas democraticas) y las particularidades de la revolucién de los paises atrasados,
para asimilarla a la puramente socialista.

La victoria del fascismo en Alemania es presentada como consecuencia de la politica
criminal de la socialdemocracia y dei Comintern: “No ha habido jamas catastrofe parecida
en la historia. El proletariado aleman ha sido barrido por el enemigo sin un combate; ha
sidodestruido por la cobardia, la abyeccion, la traicién de sus propios partidos”.

Trotsky constata que la “preparacion molecular de la revoluciéon” en marcha no se
transforma en movimiento porque la vanguardia no ofrece un programa y una bandera
nueva. “Es extremadamente dificil para los obreros de los paises fascistas orientarse en
los nuevos programas. La verificacién de un programa se hace por la experiencia del
movimiento de masas lo que falta en los paises de despotismo totalitario”. Se impone
un sostenido trabajo propagandistico que prepare el porvenir. Aun en este caso se
rechaza la tactica nefasta del frente popular.

Las consighas democraticas juegan un rol de movilizacion y unificacién de los obreros,
no bien comience el movimiento deben ligarse con el programa de transicién.

Los bolivianos tenemos alguna experiencia de la actividad revolucionaria bajo gobiernos
despédticos, empefiados en destruir totalmente a las organizaciones obreras. La presencia
de la vanguardia revolucionaria, moviéndose dificultosamente en la clandestinidad,
impulsa la lucha politica al entregar a las masas orientacién y la experiencia acumulada
en muchos decenios de actividad.

La URSS es caracterizada como Estado obrero degenerado, consecuencia del largo
aislamiento de la revolucién victoriosa: “El aparato del Estado obrero sufri6 mientras
tanto una completa degeneracion, transformandose de instrumento de la clase obrera,
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en instrumento de violencia burocratica contra la clase obrera y, en forma creciente, en
instrumento de sabotaje de la economia”. La degeneracidon del Estado obrero refuta la
teoria dei socialismo en un solo pais.

Esta caracterizacion ha sido una de la mas combatidas y controvertidas en los
planteamientos trotskystas. Toda desviaciéon y todo revisionismo han tenido como
referencia este problema, ciertamente uno de los mas importantes del movimiento
revolucionario contemporaneo.

El afo 1929 se produjo un acontecimiento que puso a prueba la defensa incondicional
de la URSS y permitié el afloramiento de posiciones contrarias a dicho planteamiento.
Chiang-Kai- Chek trat6 de expulsar a /os funcionarios soviéticos que atendian el ferrocarril
transiberiano que atravesaba por territorio chino, lo que habria dejado aislado el puerto
de Vladivostok. El Estado soviético encargd al Ejército rojo para hacer respetar sus
derechos, emergentes de un tratado. En esa oportunidad, Trotsky publicé su folleto
“La defensa de la URSS vy la Oposicién de Izquierda”, donde expone sistematicamente
una de las tesis fundamentales del trotskysmo y de la IV Internacional. La defensa
incondicional de la URSS (incondicional porque no se subordina al cambio de la politica
de la burocracia o a su sustitucién en el poder,etc.) no debe interpretarse como un
reconocimiento de las bondades del gobierno stalinista o como una subordinacién a su
voluntad, sino como la defensa de las conquistas fundamentales de la revolucion (la
estatizacion de los medios de produccion y la economia planificada) que serviran de
cimiento para la construccién de la sociedad comunista. La derrota de la URSS seria una
de las mas grandes pérdidas para la revolucidn internacional y es ésto lo que impone la
necesidad inaplazable de su defensa. El método de la defensa de la URSS es el método
de la lucha revolucionaria del proletariado internacional.

Por esta época algunos opositores al stalinismo desarrollan la teoria del “imperialismo
soviético” y que, por tanto, era correcto trabajar por su derrota, argumento que volvera a
repetirse después. Los maoistas han llevado esta teoria hasta extremos insospechados,
para ellos la URSS es una potencia imperialista; consiguientemente, plantear su defensa
es una actitud contrarrevolucionaria.

Después de /a revolucion de Octubre, algunos socialdemodcratas (Otto Bauer,
Kautsky,etc.) adelantaron proposiciones en sentido de que la Rusia Soviética habia
acabado como capitalismo de Estado. Posteriormente, Urbahns desarrolld la teoria del
capitalismo de Estado en la URSS; en la crisis de la IV Internacional se han repetido una
y otra vez estos argumentos.

Durante la crisis de 1939, la fraccidn norteamericana de Shachtman y Burnhans
expreso su desacuerdo con la caracterizacién hecha por Trotsky de la URSS y con su
defensa incondicional. Afloraron las teorias acerca de la restauracién capitalista, de la
transformacidén de la burocracia en clase social.etc. (los medios de produccién siguen en
poder del Estado obrero degenerado y no han pasado a ser propiedad de la burocracia).

El posadisimo, que lleva a la caricatura demencia! las posiciones revisionistas de!
pablismo, sostiene ahora que Rusia es un Estado obrero a secas, tan igual como salié
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de la victoria de Octubre de 1917.

La burocracia es esencialmente contrarrevolucionaria, se ha pasado a la trinchera
burguesa, por eso los PP.CC.stalinistas no pueden ser internamente rectificados en
su politica. Esta premisa es la que determina la necesidad de poner en pie una nueva
Internacional y partidos revolucionarios leninistas en cada pais "la burocracia se
transforma cada vez mas en érgano de la burguesia mundial dentro del Estado obrero”.
La desviacion pablista ha revisado esta conclusién que es una de las fundamentales
del programa trotskysta, ya hemos dicho que propugna la posibilidad de que los PP.CC.
jueguen un rol todavia revolucionario. Con ese argumento uso el entrismo “sui géneris”
en los PP.CC., que, en la practica, significod la pérdida de algunos cuadros trotskystas.
Este entrismo no debe confundirse con el realizado en los partidos socialistas y que,
en su momento, propugnd el mismo Trotsky sigue en vigencia el siguiente prondstico
sobre el stalinismo que se encuentra en el Programa de Transicion: “(la burocracia)
o derriba las nuevas formas de propiedad y vuelve el pais al capitalismo, o la clase
obrera... aplasta a la burocracia y abre el camino hacia el socialismo”. La revolucion
internacional salvara a la URSS del peligro de perderse como posibilidad de la sociedad
sin clases.

Por todas las anteriores consideraciones, la tarea central en la URSS (que debe
hacerse extensiva a los otros paises del bloque soviético y alli donde se encuentra el PC
stalinista en el poder) consiste “en el derrocamiento de la burocracia termidoriana”, es
decir en la realizacién de la revolucion politica. Se trata de que la clase obrera desplace
del poder a la burocracia que ha nacido como tumor en el seno del partido obrero.
Hemos ingresado ya al periodo de la revolucién politica. Los que se colocan a la cola del
stalinismo, los que siembran ilusiones acerca de sus posibilidades revolucionarias no
tienen nada en comun con la Cuarta Internacional.

El Programa de Transicion puntualiza las consignas que pueden ayudara los obreros a
movilizarse contra la burocracia, a cobrar confianza en su propia fuerza: “lucha contra
la desigualdad social y la opresién politica. iAbajo los privilegios de la burocracia!
iAbajo el stajanovismo!... iMas igualdad en el salario de todas las formas de trabajo!”;
libertad de los sindicatos y comités de fabrica, libertad de reunion y de prensa, a fin
de contribuir al renacimiento y desarrollo de la democracia soviética; expulsion de
la “burocracia y la nueva aristocracia de los soviets”. El programa sostiene que esta
lucha debe desembocar en la legalizacidon de los partidos serian considerados como
partidos soviéticos”. Revision de la economia planificada en interés de los productores
y consumidores. “La politica internacional conservadora y contrarrevolucionaria de
la burocracia debe ser reemplazada por la politica del internacionalismo proletario”.
"iAbajo la diplomacia secreta!”

El trotskysmo se aparta del oportunismo sin principios y también del sectarismo que
se resiste a realizar un trabajo revolucionario en el seno de las masas.
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ITI. LA REVOLUCION PERMANENTE Y LOS
MOVIMIENTOS NACIONALISTAS

La idea central del trotskysmo es la teoria de la revolucion permanente y todas sus
demas posiciones estan referidas a ella. Se puede decir que la revolucidn permanente
es el trotskysmo. Elaborada como respuesta a los problemas de los paises atrasados,
resume las leyes de la revolucién en nuestra época.

La tesis fundamental de la revolucidon permanente y la que mas nos interesa a
nosotros dice;

"Con respecto a los paises de desarrollo burgués atrasado, y en particular de los
coloniales y semicoloniales, la teoria de la revolucién permanente significa que la
resolucion integra y efectiva de sus fines democraticos y de su emancipacién nacional
tan solo puede concebirse por medio de la dictadura del proletariado, empufiando éste
al poder como caudillo de la nacion oprimida y, ante todo, de sus masas campesinas’
(Tesis Fundamentales).

La revolucion permanente significa (a transformacién de los objetivos democraticos de
la revolucion en socialistas, y, ademas comprende otros dos aspectos; la transformacién
interna del proceso revolucionario (una etapa se apoya en la anterior) hasta concluir con
toda forma de opresion de clase; la revolucidn, que necesariamente comienza dentro
de las fronteras nacionales(es un fendmeno nacional), se ve obligada a proyectarse al
escenario internacional, para poder resolver asi los problemas emergentes del mismo
proceso de transformacion.

Esta concepcién de la revolucion de nuestra época es combatida, por un lado por los
maoistas que sostienen que la revolucién es un “proceso ininterrumpido” en el sentido
de que la revolucién socialista vendra inmediatamente después de la democratico-
burguesa. De este planteamiento se desprende la necesidad de aliarse y apoyar a los
sectores progresistas de la burguesia nacional y formar gobiernos populares decoalicion
de clases antes de pensaren la dictadura del proletariado. Las tareas democraticas serian
resueltas por este gobierno popular antiimperialista. En la practica, los maoistas han
mostrado su inclinacion a someterse a los dictados de algunos gobiernos nacionalistas.

También rechazan las tesis de la revolucion permanente y plantean todos los
matices stalinistas que parten de la revolucién por etapas: el proletariado madurara
y se organizara para plantear la revolucion socialista cuando pase por la escuela de
la democracia burguesa, llamada a resolver las tareas burguesas y a desarrollar las
fuerzas productivas para hacer posible la dictadura del proletariado.

Las posturas nacionalistas, incluida la izquierda nacional, parten de los planteamientos,
stalinistas para justificar la legitimidad de los gobiernos nacionalistas y para exigir que
la clase obrera se convierta, en el mejor de los casos, en la izquierda critica de los
mismos. Como se ve, este planteamiento no es otra cosa que la actualizacion de los
planteamientos mencheviques.

El stalinismo tradicional, los maoistas y los nacionalistas, argumentan que la revolucion
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permanente ignora las tareas democraticas y sostiene la revolucion puramente
socialista; que subestima a los campesinos que constituyen la mayoria de la poblacion
de los paises atrasados; que sostiene la simultaneidad de la revolucidon en el plano
internacional; que en cualquier momento se puede tomar el poder (permanencia de
la revolucion). En todas estas gratuitas imputaciones mas que ignorancia hay mala fe.

La revolucidn permanente en Marx y Trotsky obedecid a la preocupacién fundamental
de senalar la forma en que serian realizadas las tareas democraticas en el periodo de
declinacion del capitalismo y estando presente el proletariado como clase. No pasa por
alto las tareas democraticas ni plantea la revolucién puramente socialista (constituye
una arbitrariedad tomar portal la revolucién dirigida por la clase obrera, pues no supone
que cumplird Unica y exclusivamente tareas socialistas, ignorando la estructura y
realidad del pais respectivo); contrariamente, sefiala que Unicamente el proletariado
desde el poder puede realizarlas plenamente.

El proletariado de los paises atrasados (atrasados pero integrantes de la economia
mundial capitalista, lo que es preciso no olvidar) plantea y cumple no sélo sus propias
tareas, sino también las que quedan pendientes de las otras clases sociales. Pero no
solo las toma a su cargo, sino que les imprime una particular perspectiva, la socialista,
conforme a su propia naturaleza. El proletariado, clase revolucionaria por excelencia
debido al lugar que ocupa en el proceso de la produccion, tiende a imprimir su huella
a todo el proceso social.

El que el proletariado dé respuesta al problema de la falta do solucién de las tareas
democraticas, el que tome en sus manos esas tareas, plantea la urgencia de que se
convierta en caudillo nacional. Tenemos un magnifico ejemplo de todo este proceso en
la tarea democratica incumplida de la unidad continental, planteada en su momento por
los sectores avanzados de la burguesia, pero no solucionada debido a las presiones de
las clases reaccionarias y de las metropolis capitalistas. Esta unidad se ha convertido
en un objetivo que sélo puede ser materializado por el proletariado latinoamericano,
como consecuencia de la victoria de las revoluciones por él acaudilladas. De tarea
democratica no cumplida deviene en una tarea de la revolucion politicamente dirigida
por la clase obrera, se transforma en los Estados Unidos Socialistas de América Latina.
La efectiva derrota del imperialismo y la solucién de los problemas emergentes de la
transformacién revolucionaria sélo puede realizarse en el marco continental.

Las revoluciones de nuestros paises, que ciertamente comenzaran en los limites
nacionales, no tienen mas destino que vencer efectivamente al proyectarse
continentalmente o seran destrozadas y degeneradas.

Trotsky en con ocasién de la primera conferencia preparatoria de la IV Internacional,
reunida en Génova en 1934, fijé su posicion al respecto en los siguientes términos:

"La grandiosa tarea histdrica que representa la unificacion de los Estados de América
Latina en una potente confederacidon esta destinada a ser resuelta, no por la burguesia
sudamericana retardataria, agencia completamente prostituida del imperialismo
extranjero, sino por el joven proletariado, caudillo sefalado de las masas oprimidas”.
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La experiencia histdrica no ha hecho otra cosa que confirmar vigorosamente esta
perspectiva. Los intentos burgueses, e inspirados a veces por el propio imperialismo
en su afan de controlar mas de cerca determinadas zonas, de integracién y unidad de
los paises regionales latinoamericanos se han ido ahogando indefectiblemente en el
fracaso. La causa ultima tiene que buscarse en la caducidad de las burguesias criollas,
en su enfeudamiento a los intereses y favores de las metrdpolis colonizadoras. El
capital monopolista asentado en determinados paises pretende utilizar esos planes
integradores para penetraren otros mercados y para apoderarse de ciertas ramas de la
industria. Los intentos de unificacién de Centro América se han hundido sin remedio.
El intento de dar aliento a la ALALC ha concluido en una ruidosa frustracion. El acuerdo
de Cartagena no puede vencer el escollo de la fijacion de ios programas de algunas
actividades de industrializacidn, pues se ha hecho evidente que el capital financiero se
apresta a sacar ventaja del marcado atraso de algunos paises. La declaracién conjunta
de cancilleres de los paises de la vasta Cuenca del Plata, con miras a la unificacion fisica
y coordinacién de esfuerzos en pos de desarrollo, no es mas que esto: una declaracion
de buenas intenciones. Dentro del marco del capitalismo, de la opresidén imperialista,
ios paises atrasados tienen cerradas las puertas para poder ingresar plenamente a
la civilizacion; para ellos no existen ya posibilidades de un generoso desarrollo de la
democracia burguesa.

No es que se ignore y subestime al campesino, fo que se hace es senalar el verdadero
papel que cumple en el proceso revolucionario. Fuerza motriz de primerisima importancia,
con su accién impulsa al proletariado hacia el poder. La alianza obrero-campesina, el eje
central de la estrategia revolucionaria en ios paises atrasados.es un pacto de la masa
campesina, que no es socialista, con el proletariado; pero que, por otra parte, sigue la
orientacion del proletariado no bien comprende que su liberacion y satisfaccion de sus
necesidades inmediatas no podran darse porel canal de lasotrasdirecciones politicas.

Los stalinistas, empenados en efectivizar gobiernos reformistas de contenido
nacionalista, aptos para negociar con el imperialismo dentro del esquema reaccionario
de la coexistencia pacifica, ya no hablan de gobierno obrero-campesino o de dictadura
democratica de las fuerzas sociales fundamentales de la revolucién. Son los maoistas
y foquistas los que desarrollan la teoria, aparentemente muy revolucionaria, pero en
ultimo término reaccionaria, de que el eje de la revolucidon en los paises atrasados
o poco desarrollados desde el punto de vista capitalista se desplaza del proletariado
hacia las masas campesinas. A veces insinlan que son los explotados del agro los que
se convierten en direccion politica del proceso revolucionario. Los maoistas aplican
mecanicamente el esquema que sobre la estructura del campo se encuentra en los
escritos de Mao. Los foquistas parten del absurdo de que los campesinos, que con
basicamente duefios en pequena escala de ios medios de produccién, son ya socialistas
o bien que pueden convertirse en tales gracias a la propaganda de “concientizacion” que
se haga, ya oralmente o por medio del ejemplo de la accion. El Programa de Transicidn
dice acertadamente que el partido obrero debe faccionar un programa concreto que
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responda a las necesidades vitales de los campesinos.

Esta lejos de las intenciones y proposiciones programaticas de los trotskystas el basar
su actividad en la peregrina tesis de que es posible la simultaneidad de la revolucidn en
escala internacional. Ya hemos visto que, contrariamente, tiene como punto de partida
desde el momento mismo de la fundacién de la IV Internacional el balance del atraso que
se observa en el proceso de la maduracion de las condiciones subjetivas de la revolucion,
que estd lejos de ser puramente mecanico ni uniforme, que presenta particularidades
nacionales notables. La degeneracion del Estado obrero se ha debido, basicamente, al
aislamiento prolongado de la revolucion cusa en medio de un mundo dominado por el
imperialismo, lo que esta ya demostrando que no existe tal simultaneidad. Se puede
decir que el trotskysmo parte, acertadamente, de la constatacién de que la formacion
de las direcciones revolucionarias, imprescindible para la victoria y consolidacion de las
revoluciones (de esta manera se superan las teorias espontaneistas de la revolucion,
que actualmente han vuelto a reflotar, no sélo entre los luxemburguistas, sino también
entre los ultraizquierdistas de los diferentes matices), sigue un ritmo por demas desigual.

Sélo la ignorancia o la mala fe pueden sostener que la revolucidn permanente quiere
decirque el proletariado puede tomar el poder no importa en qué momento o en qué
latitud. Esta postura es propia de la ultraizquierda. El Programa de Transiciéon Habla
de la madurez de las condiciones objetivas y subjetivas. El trotskysmo ha asimilado
la ensefanza de Lenin acerca del momento insurreccional, considerado como el punto
culminante del ascenso revolucionario y caracterizado por circunstancias concretas:
desintegracién del poder dominante y de sus érganos de compulsidon (entre ellos el
ejército), profunda oscilaciéon de las clases medias hacia las posiciones proletarias,
transformacién del partido del proletariado en caudillo nacional.

En el pasado la insurreccion campesina llevé a la burguesia al poder, en las actuales
condiciones de desarrollo de las fuerzas productivas, esa insurreccién se convierte en
el telén de fondo de la victoria del proletariado. No existe una posibilidad intermedia.

El stalinismo en general y el nacionalismo, asimilan las revoluciones en los paises
atrasados bajo el imperialismo a las revoluciones burguesas clasicas, realizadas por
la burguesia y deteniéndose en los limites capitalistas. Marx sefialé con claridad que
entre ambas revoluciones existe una profunda diferencia, no como consecuencia de
la presencia mayoritaria de los campesinos atrasados en la semiservidumbre (hecho
que determina algunas de la particularidades de la transformacidn revolucionaria, la
solucidn del problema de la tierra, por ejemplo), sino, mas bien, del proletariado como
clase. Hay que decir, refutando las observaciones de Bujarin y Zinoviev, que si no podria
darse la revolucidén permanente, que de ninguna manera puede reducirse al enunciado
de la mecdanica sustitucién de no importa qué capas sociales por otras en el poder.

A diferencia del campesinado o de otras clases sociales, la irrupcion del proletariado
en el escenario politico permite que la revolucion se oriente hacia la liquidacion de toda
forma de opresion de clase; es la Unica en la historia que toma el poder para disolverse
en el seno de la sociedad y su dictadura sera el primer paso hacia la desaparicion
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del Estado. La revolucion en la que interviene la clase obrera adquiere proporciones
insospechadas para quien pretende medir el proceso de transformacion con el rasero
de las revoluciones burguesas. En el “"18 Brumario” de Marx leemos:

Las revoluciones burguesas como las del siglo XVIII, avanzan arrolladoramente de
éxito en éxito, sus efectos democraticos se atropellan, los hombres y las cosas parecen
iluminados por fuegos diamantinos...; pero estas revoluciones son de corta vida, llegan
enseguida a su apogeo y una larga depresion se apodera de la sociedad, antes de
haber aprendido a asimilar serenamente los resultados de su periodo impetuoso y
turbulento. En cambio, las revoluciones proletarias, como las del siglo XIX, se critican
constantemente a si mismas, se interrumpen constantemente en su propia marcha,
vuelven sobre loque parecia ya terminado, para comenzarlo de nuevo desde el principio,
se burlan concienzuda y cruelmente de las indecisiones de los lados flojos y de la
mezquindad de sus primeros intentos, parece que sélo derriban a su adversario para
que éste saque de la tierra nuevas fuerzas y vuelva a levantarse mas gigantesco frente a
ellas, retroceden constantemente aterradas ante la ilimitada inmensidad de sus propios
fines, hasta que se crea una situacion que no permite volverse atras y las circunstancias
mismas gritan: “aqui esta RODAS,salta aqui!”

No bien el proletariado entra en escena ya se apuntan en el horizonte sus grandes
objetivos y estos en todo momento, aun cuando esta clase no tiene conciencia de sus
intereses histdricos, se convierten en fantasmas amenazantes para la burguesia: “La
republica social aparecié como frase, como profecia,en el umbral de la revolucién de
febrero. En las jornadasde julio de 1848, fueahogado en sangre el proletariado de Paris,
pero aparece en los restantes actos del drama como espectro... La burguesia francesa,
que se rebelaba contra la dominacion del proletariadotrabajador... mantenia a Francia
bajo el miedo constante de los futuros horrores de la anarquia roja...”

Para los clasicos, la revolucién burguesa en nuestra época, que supone la presencia
de la clase obrera, no puede ser otra cosa que el prologo de la revolucidon proletaria. En
el cuarto capitulo del Manifiesto Comunista se lee: “Los comunistas fijan su principal
atencion en Alemania, porque Alemania se halla en visperas de una revolucién burguesa
y porque llevard a cabo esta revolucién bajo las condiciones mas progresivas de la
civilizacion europea en general, y con un proletariado mas desarrollado que el de
Inglaterra en el siglo XVII y el de Francia en el siglo XVIII y, por lo tanto, la revolucién
burguesa alemana no podra ser sino el preludio inmediato de la revolucién proletaria.

La clase obrera es la clase revolucionaria por excelencia (esto quiere decir que puede
sepultar al capitalismo) no en consideracion de su numero con referencia a la poblacion
total de un pais (en algunos sélo se aproxima al 10%) o de su miseria (los campesinos,
los artesanos, el lumpen, son mas pobres, mas explotados y hasta mas desamparados;
la legislacion social busca evitar que los obreros sean fisicamente destruidos por la
angurria de ganancias de ios patrones individuales, a fin de que la burguesia como
clase pueda explotarlos en el futuro; la organizacién y lucha sindicales se empefian
porque la mercancia fuerza de trabajo sea vendida por su valénete), sino por el lugar
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que ocupa en el proceso de la produccion. La mision histérica del proletariado (sepultar
a capitalismo) estd determinada por el desarrollo de la sociedad capitalista, por el
crecimiento de las fuerzas productivas.

Los foquistas vy, en cierta forma, también los maoistas,dan las espaldas al marxismo
y extraen sus principales argumentos del populismo. Ellos se refieren al “pueblo’
oprimido y explotado y esperan que este haga la revolucién y estructura el futuro
gobierno progresista y revolucionario, la realidad concreta es que el pueblo esta
escindido en clases sociales (determinadas por el lugarque ocupan en el proceso de la
produccion, es decir, por su ubicacién con referencia a los medios de produccidon) con
intereses materiales diferentes y hasta opuestos (que tanto vale decir con ambiciones,
motivaciones y esperanzas nada comunes). La persistente utilizacion de la abstraccién
“pueblo” tiene implicaciones politicas de mucho volumen, ademas de ser un equivoco.
Con esta etiqueta, aparentemente inofensiva, se encubre una alianza de diferentes
clases en cuyo seno debe el proletariado disolverse o bien someterse décilmente a una
direccion politica que le es totalmente extrafia. No en vano es sélo una pequefa parte
del pueblo, llamado a imponer su voluntad a sus partes constitutivas. Los populistas,
se niegan a responder a la pregunta de qué intereses de clase se encubren detras del
rotulo pueblo.

El trotskysmo, que permanece fiel al marxismo y a los aportes con los que lo
ha enriquecido Lenin, considera que no es permitido ignorar ai proletariado en las
revoluciones de nuestra época, no importando qué tareas se plantean realizar de
manera inmediata. Algo mas, la presencia de esta clase social modifica profundamente
la perspectiva de la revolucién. La importancia del proletariado se constata no sélo en la
metropoli imperialista, sino que esta importancia crece en mayor medida en los paises
atrasados; no debe olvidarse que esta llamado a resolver las tareas que corresponden
a otras clases y las suyas propias. Dentro de las corrientes socialistas de su época,
correspondid al marxismo considerar al proletariado como clase diferenciada del ‘tercer
Estado” o de los productores, sehalando sus caracteristicas propias. El populismo es
una postura anticientifica y conservadora.

El proletariado,por su propia naturaleza, imprime autoritariamente su huella en todo
el proceso revolucionario, esto desde el momento mismo en que se incorpora a la lucha.
En la medida en que plantea sus propios objetivos (y al hacerlo entra en friccidon con
los sectores burgueses o con los que representan sus intereses) tiende a convertirse en
caudillo nacional, a apropiarse lastareas nacionalesy a extender hacia las otras clases
sus métodos de lucha. Esta tendencia hacia la hegemonia choca, necesariamente, con
la clase social que posee muy desarrollado el instinto de mando, que monopoliza los
recursos econdmicos y culturales.es decir, con la burguesia nacional o con su sucedanea,
la pequefia burguesia. La revolucién de un pais atrasado es una revolucién nacional en
la medida en que al tornarse mayoritaria arrastra a las clases oprimidas y explotados
en alguna forma; el problema que se plantea, de una manera por demas aguda, es el
de saber qué clase social hegemonizara a las masas, lo que puede lograrse solamente a
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través de una lucha politica entre el proletariado y burguesia. El campesinado, heredado
del periodo precapitalista, no se propone arrastrar detras de si a la mayoria nacional y
mucho menos al proletariado, ésto porque ni siquiera logra cohesion y homogeneizacién
como clase. Toda vez que en la prensa se leen despropdsitos acerca de la direccion
campesina del proceso, se trata Unicamente de recursos demagdgicos o de imposturas
orquestadas por el poder ejecutivo.

El “Pueblo” no sbélo que engloba a clases diferentes sino que en su seno se agitan las
luchas entre éstas y particularmente entre la burguesia (o la pequefia burguesia) vy el
proletariado. Se debe aclarar a qué clase social se refieren los que hablan de pueblo.

El proletariado puede comenzar siendo organizado (como generalmente ocurre) por
algun sector de la burguesia, cuando ésta tiene necesidad de apoyo para oponerse a
su adversario; pero, aun en este caso, no bien comienza a dar los primeros pasos de
manera independiente, sacando asi toda la ventaja de la organizacién iniciada porel
enemigo, plantea sus propios objetivos y en esta medida amenaza con pasar por encima
de la clase dominante, de acabar con el régimen de la propiedad privada vy, en fin, de
desplazarla del poder politico. El que la clase obrera marche pisandole los talones
a la burguesia adquiere trascendental importancia, pues le obliga a tomar todas las
providencias del caso a fin de no perdersus intereses materiales y de rechazar a su mas
temible enemigo, ésto en la medida en que la victoria proletaria supone la destruccion
de los fundamentos econdmicos de la existencia misma de los monopolizadores de los
medios de produccion. En este momento la burguesia nacional se da perfecta cuenta de
que le unen mil lazos, visibles o no, con el imperialismo, que con él tiene en comun el
proposito de persistir en la posesion de los medios de produccion y en la explotacién del
asalariado; que el movimiento obrero constituye seria amenaza que puede aca barcon
la opresién imperialista y con la explotacién del obrero por el capitalista. Como se ve,
es la presencia militante de la clase obrera la que empuja a la burguesia nacional, pese
a todas sus protestas en favor de la liberacién nacional, pese a todas sus protestas
en favor de la liberacién nacional y de repudio al imperialismo, hacia las trincheras
contrarrevolucionarias, la empuja a brazos del enemigo foraneo. La alianza burguesia
nacional-metrépoli opresora agotara todos los recursos para rechazar y aplastar al
proletariado ya convertido en caudillo nacional o en camino de llegara ser tal.

Engels escribid que en cierto momento de las relaciones obrero-burguesas, la
duena de los medios de produccidon se desplaza hacia la posiciones reaccionarias. Las
tendencias politicas que nos son extranas se apartan de esta concepcion elemental
y actian dentro de la concepcidon mecanica de que la burguesia nacional, debidoa la
opresion imperialista y al no cumplimiento de ciertas tareas democraticas, es todavia
revolucionaria y que, en esta medida, no puede aliarse ni ponerse de acuerdo con el
imperialismo y que su destino no es otroque combatirlo sin cuartel (corresponde a la
burguesia dirigir la revolucidon burguesa, sostiene el menchevismo). Esta posicion podia
tener asidero en una situacion caracterizada por la ausencia de la clase obrera, vale
decir, por la no estructuracion de la economia capitalista mundial.
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En realidad, el que la burguesia nacional asuma actitudes antiimperialistas, plantee
la realizacién de ciertas tareas democraticas, o bien actle en bloque con el enemigo
del exterior, no es resultado mecanico y necesario de la estructura del pais.sino
de la modificaciones producidas en las relaciones mutuas entre las clases y, mas
particularmente, detestado de desarrollo del proletariado como clase independiente.
La teoria y (a experiencia historica ensefian que la burguesia nacional o contra el
imperialismo, pues bien pronto tiene que responder a la amenaza que le viene desde
el flanco proletario en su intento de aplastarlo se desplaza ostensiblemente hacia las
posiciones proimperialistas. El momento de este viraje hacia la derecha y el grado
de su profundidad estdn determinados porta actuacion independiente del proletariado
(por los progresos alcanzados en su emancipacion del control ideoldgico -el aspecto
fundamental- y organizativo de las clases que le son extrafas), por los progresos
que realiza en el camino de ganar a las masas para las posiciones revolucionarias (la
profundidad de esta movilizacion fortalece al proletariado, lo proyecta hacia el podery,
consiguientemente, lo convierte en la mas seria amenaza para la burguesia nacional)
y por la afirmacidon de su politica de clase. La estructuracion del proletariado supone
su diferenciacién ideoldgica y politica con referencia a la burguesia nacional, desde el
momento que se trata de superar su estado de disolucion en medio del frente nacional.
Consideraraéste sin fisuras o em sus contradicciones internas postergadas para un
futuro indeterminado en aras de la unidad, quiere decir un frente alineado detras de la
burguesia nacional y en cuyo seno el proletariado permanece sometido a una direccién
gue le es extrana.

Este frente nacional dirigido por la burguesia y que cumple la funcién basica de
chaleco de fuerza colocado a la clase obrera, importa que busca estrangular el
proceso revolucionario en los limites capitalistas, loque sélo puede lograrse a través
del sometimiento del proletariado, pues éste instintivamente se encamina a romperlo.
Stalinistasy nacionalistas no solamente propugnan una revolucion limitadamente
democratica, sino que en la base de su pensamiento y actuacion se encuentra una
subestimacion de la capacidad revolucionaria del proletariado de los paises atrasados:
se le asigna un lugar de preferencia en la lucha, pero no se le reconoce el papel de
dirigir politicamente el proceso y menos de convertirse en cabeza del futuro gobierno.

El argumento -aparentemente marxista- que stalinistas y nacionalistas esgrimen
sostiene que la unidad nacional,la direccién burguesa del proceso, la indefinida
postergaciéon de los objetivos proletariosy laatenuaciénde las contradicciones de clase,
constituye la respuesta obligada a la opresién imperialista, que ciertamente es opresion
nacional y no limitadamente sobre una clase. El argumento central, tantas veces
escuchado, dice que siendo el imperialismo el enemigo principal, hay que unirse frente
a él y postergar las diferencias.

Todo avivamiento de la lucha de clases seria traicionar el antiimperialismo y servir al
enemigo foraneo. La presencia del imperialismo tiene la virtud, segun los portavoces y
lacayos del nacionalismo, de radicalizar en tal forma a la burguesia nacional que ésta
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fatalmente debe seguir una linea revolucionaria y debe obligar a la clase obrera, si no
quiere trocarse en reaccionaria y traicionar sus propios intereses, a plegarse décilmente
a las exigencias de aquella.

La burguesia nacional no puede en nuestra época cumplir a plenitud las tareas
democraticas y por su propia esencia no puede ir mas alla del capitalismo; tiende a
contener el proceso de transformacién en medio camino, en el momento que cree que
han sido satisfechos todos sus intereses o parte de ellos. No se puede, pues, tipificar a
la burguesia nacional como clase revolucionaria, no puede ser colocada al mismo nivel
que el proletariado o por encima de él. Busca acomodarse, modificar en cierto sentido
el actual régimen capitalista de explotacion y opresidn, tiene intereses comunes con
él y sélo en este marco puede realizarse como clase; la sociedad comunista sera su
destruccion, por eso combate contra quienes se dirigen, consciente o inconscientemente,
hacia ella; es, pues, una ciase conservadora.

Sin embargo la burguesia puede rebelarse contra el estado de cosas creado por la
opresién imperialista (atraso general, falta de industrializacidén, pocas posibilidades para
el desarrollo de los negocios,etc.) y enarbolar la bandera de la realizacidn de las tareas
democraticas. Los movimientos nacionalistas, cuyo contenido burgués no es necesario
recalcar, parten de esta realidad. En cierto momento puede descontarse la direccién
burguesa o pequefioburguesa de los movimientos de liberacién nacional; reconocer
este fendmeno no quiere decir plantear que es capaz o que tiene aun posibilidades
de cumplir tales propdsitos indudablemente progresistas. El antiimperialismo burgués
adquiere en su planteamiento proporciones de gran vuelo en la medida en que su
animador monopoliza los recursos culturales y los medios de difusion de las ideas,
por esto mismo su frustracién, sus caludicaciones, sus seguras componendas con la
metrépoli opresora y saqueadora del pais, su definitivo sometimiento a ésta adquiere
los contornos de escandalo, de traicidon sin precedentes,etc;en realidad,la burguesia
nacional al proceder en esa forma no hace otra cosa que observar una conducta
consecuente con su propia naturaleza, con las limitaciones que emergen de su misma
entrafia. Los Unicos defraudados son aquellos que abrigan absurdas ilusiones acerca de
la posibilidades revolucionarias burguesas. La historia nos ilustra sobre el histerismo
hiriente de la campafia antiyanqui de ios intelectuales pequefo-burgueses, de los
universitarios en sus momentos de euforia y también, invariablemente.de su cambio
de frente, de la transformacién de los gritos e insultos en poses obsecuentes. No pocos
han creido descubrir en estas mutaciones espectaculares una demostracién de las fallas
en la calidad humana de los hombres de ideas; no hay nada de esto, se trata, mas bien,
de que el camino burgués escogido por los intelectuales conduce inevitablemente a las
trincheras de la reaccién y del entreguismo.

Historicamente la realizacidn de las tareas democraticas correspondié a la burguesia,
ésto que era realidad viviente y pujante en su momento no pasa de ser ahora mas
que un esquema frio y superado totalmente. El mechevismo y sus seguidores en la
actualidad toman el esquema y pretenden imponerlo al proceso real. A esta altura del
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desarrollo de la sociedad capitalista setrata de realizar las tareas democraticas pese
a la burguesia y contra ella. Esto que puede parecer un flagrante contrasentido, algo
que contraria el rezaga miento estructural de los paises atrasados, es el resultado de la
particular correlacién de clases que proviene, precisamente, de la opresidén imperialista.

La burguesia nacional ya no puede cumplir a plenitud sus tareas propias (aunque
puede enunciarlas, iniciarlas e inclusive lanzarse a materializarlas de manera parcial,
lo que nos da una idea de diverso grado de los programas progresistas que pueden
enarbolar los gobiernos nacionalistas con referencia a otros totalmente sometidos al
imperialismo o a los explotadores del atraso pre-capitalista) porque en el periodo de
desintegracién imperialista, cuando se produce el parto doloroso del socialismo, no hay
materialmente tiempo para el lento desarrollo de las tareas democraticas que pueden
desembocar en la sociedad burguesa prdspera y en el Estado nacional soberano; con
todo,el hecho decisivo hay que buscarlo en la presencia del proletariado, que con su
actitud amenazante y su lucha por pasar por encima de los limites capitalistas y de la
propiedad privada, le acorta las posibilidades de realizacién a la burguesia nacional
y la empuja a ios brazos del imperialismo. Si el proletariado se encamina, inclusive
instintivamente, hacia la sociedad sin clases, es claro que la burguesia nacional no
tiene ya posibilidades de emplearse a fondo en la lucha contra el imperialismo, por
este camino no haria mas que facilitar la marcha de su mayorenemigo,alque no tiene,
sin embargo, mas remedio que ponerlo en pie de combate si desea oponer alguna
resistencia exitosa a la metrépoli opresora.

Seria absurdo sostener que la tendencia general descrita mas arriba se cumple de
una manera rectilinea, sin altibajos. La burguesia nacional y la pequefa burguesia
vuelve una y otra veza posturas radicales antiimperialistas y a los vergonzosos
compromisos con la metrépoli. La burguesia nacional después de haberse comprometido
publicamente con los yanquis puede sacar de su seno algunas capas que nuevamente
asumen actitudes antiimperialistas (que, conforme al espiritu que anima al “Manifiesto
Comunista”, pueden ser presentadas como actitudes revolucionarias). La tendencia
concluye materializandose a través de estas oscilaciones.

“La burguesia nacional -escribeTrotsky- no viene al campo de los revolucionarios
alazar ni a la ligera, sino porque sufre la presion de sus intereses de clase. Después,
por temor a las masas, abandona la revolucion o le manifiesta abiertamente el odio que
habia disimulado. Pero no puede pasar definitivamente al campo de la contrarrevolucion,
es decir, liberarse de la necesidad de “sostener” de nuevo a la revolucién o, al menos,
de coquetear con ella, mas que cuando con métodos revolucionarios o de otra especie
(Bismarckianos, por ejemplo), logra satisfacer sus aspiraciones fundamentales de clase”.

La especie de que la opresidon imperialista, por ser nacional, precisamente, anula o
posterga la lucha de clases, es decir, que nivela en alguna forma los intereses materiales
de explotados y explotadores, no pasa de ser una falacia. Como indica Trotsky, lo que
hace la opresidon imperialista es exacerbar la lucha de clases, cierto que hace posible el
frente Unico antiimperialista que es frente de clases.
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La opresion imperialista ademas de plantear la tarea de la liberacion nacional, coloca
en el tapete de la actualidad la cuestion de qué clase social serd capaz de realizarla.
En los paises atrasados, el proletariado puede llegara convertirse en caudillo nacional,
gracias a la incapacidad de la burguesia de resolver radicalmente (no se trata soélo de
acaudillar a las masas) los problemas de la tierra y de la opresién imperialista. La clase
obrera para imponer su solucién tiene que llegar a encarnar las tareas nacionales, es
decir, que tiene que arrastrar detras de si a las masas, lo que supone la derrota politica
de las direcciones que le son extrafias. Ya se sabe que la lucha politica es la expresidn
mas elevada de la lucha de clases.

El analisis de las fuerzas motrices de la revolucion y del rol conservador de la burguesia
nacional en nuestra época, plantea el problema de la actitud que debe observar el
proletariado, por tanto, su vanguardia revolucionaria, frente a los gobiernos nacionalistas
de los paises atrasados. Es esta cuestion la que constituye la piedra de toque de la
teoria de la revolucién permanente y es una de la mas cruciales de nuestra época. En
los ultimos afios han aparecido una serie de teorias que, de una u otra manera, asignan
a los sectores pequeno-burgueses un rol dirigente en el proceso revolucionario; una de
esas teorias mas importantes es el foquismo.

Por lo que se lleva dicho se puede formular del modo siguiente la conducta revoluciona
nafrente a los gobiernos nacionalistas:

a) Hay quedistinguirclaramente entre burguesia imperialista, que es opresora y
saqueadora de los paises atrasados, y burguesia nacional, que sufre las consecuencias
negativas de la opresion ejercitada por la metrépoli, aunque explota a la clase obrera
indigena y generalmente actla aliada y como socia de los explotadores pre-capitalistas.
Las actitudes y medidas que pueden asumir la burguesia metropolitana y la de los
paises atrasados adquieren significacién y proyecciones diferentes, que la politica
revolucionaria obliga a no confundirlas y meterlas en el mismo saco.

b) De la misma manera que hay que distinguir con claridad a las metrépolis imperialistas
de los paises atrasados, tampoco se debe olvidar que son diferentes el contenido social
(las tareas que se plantea de manera inmediata) y el rol de las clases sociales en las
revoluciones que tienen lugar en esos paises. Esta necesaria y obligada distincién no
nos permite olvidar que la revolucidn en los paises atrasados es parte integrante de la
revolucién socialista mundial, es decir, que sbélo en este marco puede consolidarse y
llegarse al socialismo (en nuestro continente las revoluciones de los diferentes paises
sOlo pueden plantearse correctamente si estan referidas a los Estados Unidos Socialistas
de América Latina). Sostener que las revoluciones de los paises atrasados constituyen
un fendmeno totalmente extrafo a la revolucion mundial y que no tienen nada que ver,
por lo menos de manera inmediata, con el socialismo, importaria ignorar que forman
parte de la economia capitalista internacional (la opresion imperialista se materializa
por encima de las fronteras nacionales) y dar las espaldas a la teoria de la revolucién
permanente.

c) La revolucién en las metrdpolis es una revolucién de clase nitidamente delimitada (el
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proletariado hace la revolucion para cumplir sus propias tareas); en los paises atrasados
se trata de una revolucidn nacional dirigida politicamente por el proletariado, hecha por
la mayoria nacional, en cuyo seno se encuentran varias clases. Desde el momento en que
el asalariado toma en sus manos las tareas nacionales las transforma profundamente
en sus proyecciones; su hegemonia politica en el bloque nacional plantea la perspectiva
de transformar la revoluciéon burguesa en socialista. Los movimientos de liberacién
nacional dirigidos por la burguesia, pero en cuyo seno esta presente el proletariado
tienen ante si la misma posibilidad de desarrollo.

La alianza obrero-campesina, reconocida por Lenin y Trotsky como la viga maestra de
la estrategia revolucionaria estd demostrando que la revolucidn en los paises atrasados
supone la alianza de clases, que no quiere decir un pacto de igual a igual entre los
diversos sectores, sino una movilizacién bajo la direccion de la clase obrera. La alianza
obrero campesina (ésta debe hacerse extensiva a los sectores mayoritarios de la clase
media) es el marco en el que seda la hegemonia politica del proletariado con referencia a
la masa campesina. Podria argumentarse que esta circunstancia determina la identidad
de las revoluciones metropolitanas y las de los paises atrasados, esto porque todas ellas
son dirigidas por la clase obrera. Hacerlo importaria olvidar que las tareas a cumplir en
uno y otro caso son diferentes. Pero aun hay otra diferencia. La burguesia imperialista
combate safiudamente al proletariado. La burguesia nacional puede arrastrar detras
de sus consigna a los explotados y puede aliarse temporalmente con ellos, todo como
consecuencia de que estdn dadas las posibilidades para que pueda enarbolar las
banderas de la liberacion nacional y del cumplimiento de las tareas democraticas.

d) Sdlo el proletariado desde el poder puede cumplir plenamente las tareas democraticas
y transformarlas en socialistas, como consecuencia del propio desarrollo del capitalismo,
vale decir, del hechodequela mayor parte de los paises soporta la presion imperialista,
y del desplazamiento de la burguesia nacional hacia las trincheras reaccionarias, como
obligada respuesta ante la amenaza de la clase obrera de barrer toda forma de opresién
de clase. Esto no seria posible si el proletariado no mantuviese, de manera intransigente,
su independencia de clase y si no desplazase a la burguesia nacional o a la pequena
burguesia como direccion de las masas. El dominio nacionalista de la burguesia o de
su sucedanea pequefio burguesa, actuando bajo la poderosa presion del proletariado y
del imperialismo (se ve colocada entre dos fuegos: desde la izquierda y de la derecha,
lo que no nos permite identificar esas dos presiones), no puede materializar las tareas
democraticas y la liberacion nacional y, lo que adquiere mayor significacion y define su
caracter proimperialista, agota, en definitiva, todos los recursos para estrangular ios
movimientos de la clase obrera y, en fin, para ahogarla en sangre.

e) No se puede realizar labor revolucionaria en un pais atrasado si no se fija con
meridiana claridad la conducta a observarse frente a los gobiernos nacionalistas. Es
para los trotskystas un principio inconmovible la defensa de éstos, por encima de
sus veleidades politicas, ante los ataques de las metrdpolis imperialistas (aunque
éstas se autocalifiquen de democraticas). La defensa de la nacion oprimida frente al
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imperialismo opresor o la guerra de liberacidon son todavia progresistas. El programa
enarbolado por los gobiernos nacionalistas es progresista con referenciaalde los
gobiernos total e incondicionalmente entregados al imperialismo o al de sus sirvientes.
Esta consideracion no agota el problema, porque plantearlo asi daria a entender que el
nacionalismo aun puede realizar sus medidas progresistas; el proletariado ve abiertas
las puertas del poder por la incapacidad de la burguesia para cumplir sus propias tareas.
La labor politica permanente debe consistir en sefalar las limitaciones y traiciones
nacionalistas a su propio programa, a los intereses nacionales. Esta labor educativa
tiende a arrancar al nacionalismo el control de las masas. Sembrar ilusiones acerca
de la capacidad “revolucionaria” del nacionalismo importaria trabajar en contra de la
revolucion, Lenin dijo la tactica precisa: porque la revolucién tiene tareas burguesas
hay que desenmascarar a la burguesia y alertar al proletariado acerca de sus traiciones.

Apoyar a los gobiernos nacionalistas, sumarse a ellos como su izquierda no tener
miedo de cogobernar, importaria decir a las masas que estos regimenes son capaces
de las grandes realizaciones democraticas, por este camino se agigantan las ilusiones
acerca de su potencialidad revolucionaria. La lucha contra los gobiernos nacionalistas es
una obligacion elemental, pues sélo asi el proletariado puede concluir hegemonizando el
proceso revolucionario; el camino correcto radica en sefalar el camino de su claudicacion.

La izquierda nacional que actua en Bolivia y en los otros paises latinoamericanos,
se ha perfilado como una de las tendencias mas peligrosas para el movimiento
revolucionario; falsifica los hechos e interpreta capciosamente los textos de los clasicos
del marxismo. Le ha correspondido a Juan Ramén Penaloza sentar las bases tedricas
de la izquierda nacional en su lucha contra el POR boliviano. El politico argentino, que
pretende pasar por trotskysta resume sus ideas en el folleto titulado “Trotsky ante (a
revolucion latinoamericana” y toma como referencia los gobiernos movimientistas de
1946 y 1952.

Siguiendo a Pefaloza es posible descubrir el meollo de los equivocos de la izquierda
nacional. Confunde a los gobiernos movimientistas con los que se supone se organizaran
como resultado de ia actividad revolucionaria de la alianza obrero campesina. El régimen
de Villarroel fue el resultado de un golpe de Estado incruento y el de Paz Estenssoro
llegé al poder como consecuencia de que el proletariado suficientemente capaz de
derrotar a la rosca en las calles, no lo fue para tomar el poder en sus manos, que
practicamente lo entregdé al MNR. Peflaloza saca las consecuencias necesarias de su
confusidn: los revolucionarios no debian ni podian resistirse a integrar los gobiernos
movimientistas, al hacerlo han incurrido en una desviacidn anarquista. La participacion
en los gobiernos provisionales revolucionarios, segun Lenin, tenia la finalidad no de
someterse a la burguesia liberal, sino de dirigir la lucha democratica.

Ahora ya no podemos hacernos mayores ilusiones acerca de la postura revolucionaria
del MNR. Ha cumplido todo su ciclo y ha concluido como sirviente incondicional del
imperialismo y del gorilismo criollo. Esta tendencia a la claudicacidon ante el enemigo
foraneo y al aplastamiento del proletariado ya se encontraba en germen en 1946-
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1952, no descubrirlo en su debido momento fue una de las debilidades de la presunta
izquierda pro-trotskysta. Sumarse a los gobiernos movimientistas habria significado
cerrar toda posibilidad de poder senalar el camino de la revolucion a las masas.

Los gobiernos movimientistas -segun nuestro autor- serian nada menos que la version
altiplanica de la dictadura democratica de obreros ycampesinosde los primeros tiempos
de Lenin, lo que obligaba a los trotskystas a participaren ellos. Sin decirlo, repudia los
reparos de Trotsky a la vieja formula leninista: “entonces (1905) Lenin formuld una
estrategia y una tactica inconmoviblemente correctas. Cree que el planteamiento de la
dictadura del proletariado en abril de 1917 se debié a una modificacion de las condiciones
econodmicas y politicas. De tan curiosa interpretacidon saca el planteamiento de que las
consignas de 1917 no pueden aplicarse a los paises atrasados como Bolivia: “Aquellos
que pretenden adaptar la tactica leninista de 1917 a paises donde el proletariado y el
pueblo en general estan recién balbuceando las primeras letras del alfabeto de la lucha
democratica, identificando estas condiciones con las de una Rusia destrozada por la
guerra y a esas masas con los desesperados millones de campesinos y obreros rusos
con uniformes de soldados que en 1917 abandonaban hambrientos y enfermos los
frentes de batalla, son tontos o granujas, o ambas cosas a la vez”.

Sostiene que en abril de 1952 se constituyd en Bolivia “un gobierno revolucionario
democratico”, en cuyo seno la COB tenia la “tarea de concretar los grandes objetivos de
la revolucion democratico-antiimperialista”. No sumarse a este gobierno revolucionario
equivalia a serviral imperialismo. Lo que se olvida es que el gobierno movimientista,
desde el primer momento, estuvo empefado en hacer retroceder al movimiento obrero
y que la COB en momento alguno podia cumplir el papel de partido del proletariado, que
su alta direccidn no era mas que la versién obrerista del gobierno pequefo-burgués.
El POR a! senalar la inevitabilidad del entendimiento del MNR con el imperialismo y
al descubrir en el seno de las masas los gérmenes de las tendencias que apuntaban
hacia la toma del poder, realizé una labor correcta y no se apartd un sélo milimetro
del leninismo y de las ensefianzas de Trotsky. Esta leccidn vale para los gobiernos
nacionalistas que aparecen posteriormente.

El gobierno movimientista de 1952 impidié la llegada del proletariado al poder, esta
clase fue sustituida por su remedo: la izquierda movimientista que controlaba la COB.
Violentando esta realidad, Pena loza sostiene: ‘expresa (dicho gobierno) la unidad del
proletariado y de la pequefia burguesia antiimperialista, mancomunados en la lucha
democratica y nacional”. El deber del POR deberia haber sido -seglin este sefior- de
apoyo critico a dicho régimen y de rechazo a toda campafia acerca de la posibilidad y
necesidad de que el proletariado se encamine hacia la toma del poder, por no “existirias
premisas materiales” para ello. De esta manera se desliza hacia las postulaciones
stalinistas de la revolucién por etapas y adopta el esquema puramente democratico
para los paises atrasados.
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IV.DE LA OPOSICION DE IZQUIERDA A LA
CUARTA INTERNACIONAL

Seguidamente se senalan las grandes lineas de la historia del trotskysmo. La Oposicidn
dentro del PC ruso, agrupada alrededor de las ideas basicas de Trotsky, comienza a
delinearseapartirde 1923, retoma las premisas fundamentales de la lucha iniciada por
Lenin contra las primeras manifestaciones de burocratizacion del Partido y del Estado
soviético y contra la camarilla despodtica y arbitraria de Stalin. Por los documentos que
ya se han publicado, llegamos a la conclusién de que la lucha frontal y enérgica contra
el stalinismo fue iniciada por Lenin; su caustico Testamento (en realidad una carta
postuma y una postdata dirigidas al CC) constituye sélo un hito en esta batalla.

Lenin, incluso cuando se encontraba postrado en su lecho de enfermo, vio con
temor la invasion del virus burocratico en el seno del Partido y del Estado, no se
trataba sélo de un peligro de tipo organizativo, capaz de ser superado con medidas
también democraticas, sino de deformaciones y desviaciones de la politica bolchevique
en aspectos tan importantes como el del comercio exterior y el de la nacionalidades.
Los temores y el esfuerzo por poner atajo al peligro se sintetizan dramaticamente en
el llamado testamento de Lenin, que por tanto tiempo oculté el stalinismo. Copiamos
su texto:

"Al recomendarla estabilidad del Comité Central, quiero decirque se adopten medidas
para impedir una escision en nuestro Partido y esperaba que esta escision, en segundo
lugar.se produjera por graves discrepancias internas.

Nuestro Partido se apoya en dos clases, lo cual hace posible su inestabilidad, y si no
existe armonia entre ambas clases su derrumbamiento es inevitable. En tal caso, ninguna
medida serviria para impedir una escision. Pero confio en que este acontecimiento es
demasiado improbable y demasiado remoto para ponerse a hablar de ello. Considera
la estabilidad como una garantia contra la escision en un futuro proximo, y voy a hacer
aqui una serie de consideraciones de caracter puramente personal.

Creo que el factor fundamental en la cuestion de la estabilidad -desde este punto de
vista- lo constituyen los miembros del CC Stalin y Trotsky. Las relaciones existentes
entre ambos constituyen, a mi juicio, mas de la mitad del peligro de esa escision, que
puede evitarse, y que podria conseguirse, a mi parecer, elevando a 50 o cien el numero
de miembros del CC.

Al pasar a ser Secretario General, el c. Stalin ha concentrado en sus manos un poder
enorme, y no estoy seguro de que sepa emplearlo siempre con suficiente cautela. Por
otra parte, el c. Trotsky, como lo ha demostrado en su lucha contra el CC a propdsito
de la cuestion del Comisariado de Vias de Comunicacion se distingue, no sdlo por sus
excepcionales facultades (personalmente es, a buen seguro, el hombre mas capacitado
del actual CC), sino también por su excesiva confianza en si mismo y su propension a
dejarse atraer por el aspecto puramente administrativo de las cuestiones.
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Estas distintas cualidades de los dos jefes mas capacitados del actual CC podrian
conducir impensadamente a una escision. Si nuestro Partido no adopta medidas para
evitarlo, esta escision puede producirse de modo inesperado. No caracterizaré a los
demas miembros del CC. por lo que respecta a sus cualidades personales. Unicamente
he de recordar que el episodio de octubre de Zinovievy Kamenev (se opusieron a la
insurreccion y llevaron sus discrepancias fuera del Partido, por lo que se sugirid su
exclusion, Pedi no fue en modo alguno casual; pero, al igual que el no-bolchevismo de
Trotsky, no debe utilizarse como un arma personal.

Respecto a los miembros mas jovenes del CC, diré unas palabras sobre Bujarin y
Piatakov. Ambos son, a mi juicio, las fuerzas mas capacitadas entre los jovenes, y por
lo que a ellos respecta, es necesario tener en cuenta lo siguiente: Bujarin es, no soélo el
tedrico mas valioso y mas grande del Partido, sino que puede considerarsele también
legitimamente como el favorito de toda la organizacion; pero sus opiniones tedricas
no pueden considerarse sino con grandisimas reservas como plenamente marxistas,
pues tiene algo de escolastico (nunca ha asimilado la dialéctica ni creo que la haya
comprendido nunca del todo.

Piatakov es un hombre que se distingue indudablemente por su voluntad y su
competencia,; pero se entrega demasiado a la administracion y al lado administrativo
de las cosas para poder fiarse de él en una cuestion politica seria. Claro esta que estas
observaciones sdlo tienen validez en el momento actual o en el caso de que estos dos
competentes y leales obreros no encuentren ocasion de perfeccionar sus conocimientos
y rectificar su espiritu unilateral.

25 de diciembre de 1922.

"Posdata: Stalin es demasiado rudo, y este defecto, completamente tolerable en las
relaciones entre comunistas, resulta intolerable en el puesto de Secretario General.
Por lo tanto, propongo a los es. que vean el modo de retirar a Stalin de ese puesto y
nombren a otro hombre que le supere en todos los respectos, es decir, qgue sea mas
paciente, mas afable y mas atento con los cs., menos caprichoso,etc. Estos detalles
pueden parecer una bagatela insignificante; pero creo que si se piensa en evitar una
escision y se tienen en cuenta las relaciones existentes entre Stalin y Trotsky, que he
examinado anteriormente, ya no son una bagatela, o son al menos una bagatela que
puede llegar a adquirir una importancia decisiva.

Lenin
4 de enero de 1923”

Lenin fue el que inicio el enérgico ataque contra Stalin y sus amigos y en este terreno se
tiene la impresion de que.Trotsky tardd algo en comprender la verdadera dimension del

peligro que significaba este fendmeno. Las siguientes cartas prueban que el arquitecto
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de la victoria de octubre y del partido bolchevique llegé al extremo de romper toda
relacion personal con quien mas tarde notendra el menor reparo en presentarse y
aparecer como el heredero de Lenin: Carta a Stalin (5 de marzo de 1923): ‘Ale. Stalin.
Rigurosamente secreto. Personal. Copia a los es. Kamenev y Zinoviev.

Estimado c. Stalin:
Ha tenido Ud. la groseria de llamar a mi mujer al teléfono e insolentarse. A pesar de
que ella le haya hecho saberque estaba dispuesta a olvidar todo lo que habia dicho,
todo lo sucedido ha llegado a conocimiento de Zinoviev y Kamenev (que lo han sabido
por Ud.). No tengo intencion de olvidar tan facilmente lo que ha sido hecho contra mi
persona, y no tengo necesidad de decirle que lo que ha sido hecho contra mi mujer lo
considero hecho también contra mi persona.

Por tanto, le ruego reflexionar y hacerme saber si esta dispuesto a retirar sus palabras
y excusarse o si prefiere romperlas relaciones entre nosotros. Con estima, Lenin”.

Carta de Krupskaia a Kamenev: “Lev Borisovich. Stalin se permitid ayer una salida
de tono de las mas groseras contra mi, a propdsito de cuatro palabras que me dicto
Lenin con autorizacién de los médicos. No data de ayer mi entrada en el Partido. En el
curso de estos 30 afnos no he escuchado nunca una sola palabra grosera de un c. Los
intereses del Partido y de llich no me son menos caros que a Stalin. En estos momentos
tengo necesidad de tomar dominio sobre mi misma. Sé mejor que todos los médicos de
qué se puede hablar y de qué no se puede hablar con llich. Ya que sé lo que leal era 'y
lo que no, y en cualquier caso lo sé mejor que Stalin.

No me cabe ninguna duda en cuanto a la decisién unanime de la Comisién de Control
con la que Stalin se permite amenazarme, pero no tengo fuerzas ni tiempo para perder
en una comedia tan estupida. Yo también soy un ser de carne y mis nervios estan
tensos en extremo. N. Kruspkaia”.

Trotsky en sus comentarios al testamento de Lenin dice: “La politica organizativa no
fue la Unica arena de lucha de Lenin contra Stalin. El pleno de noviembre del CC (1922),
sesionando sin la presencia de Lenin y sin la mia, introdujo inesperadamente un cambio
radical en el sistema del comercio exterior, minando los fundamentos mismos del
monopolio del Estado”. Lenin, que se encontraba enfermo, escribié a Trotsky para que
interviniese buscando preservar y reforzar el monopolio estatal del comercio exterior:

Carta a Stalin para los miembros del CC del PC ruso: "En este momento acabo de
liquidar mis asuntos y puedo partir tranquilamente. Incluso me he puesto de acuerdo
con Trotsky para la defensa de mis opiniones acerca del monopolio del comercio exterior.
Queda una sola cosa que me preocupa muchisimo, y es la imposibilidad de intervenir en
el congreso de los soviets Soy decididamente contrario ai aplazamiento de la cuestion
del monopolio del comercio exterior. Si por cualquier consideracion (comprendida la de
que seria deseable mi participacion en el examen de este problema) surgiera la idea
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de aplazarla ..., yo seria contrario del modo mas decidido porque esto? y convencido
de que Trotsky sostendra mis opiniones no peor que yo... 15 de diciembre de 1922.
Lenin”.
Cartas a Trotsky: “C. Trotsky: Pienso que nos hemos puesto plenamente de acuerdo.
Le ruego declararante el Pleno nuestra solidaridad. Espero que nuestra decision sera
aprobada, pues una parte de aquellos que en octubre habian votado en contra han
pasado totalmente o en parte a nuestro lado.
Si, contra todo lo previsible, nuestra decision no es aprobada, nos dirigiremos a la
fraccion del congreso de los soviets y declararemos que la cuestion sera planteada al
congreso del Partido. Aviseme en tal caso y yo enviaré mi declaracion. Vuestro Lenin.
P.S. Si este problema fuese excluido del orden del dia del Pleno (cosa que no espero
y contra la cual, naturalmente, Ud. debera protestarcon todas sus fuerzas en nuestro
nombre), pienso que se debera igualmente llevara la fraccion del congreso de los
soviets y exigir que el problema sea planteado al congreso del partido, pues ya no se
puedetolerarabsolutamente nuevas vacilaciones ... 15 de diciembre de 1922, Lenin”.

"C. Trotsky: Le envio la carta de Frumkin que he recibido hoy. También pienso que es
absolutamente erréneo, pues me altera diez mil veces mas un aplazamiento que hace
totalmente inestable nuestra politica sobre un problema vital. Reclamo por ellos su
atencion sobre la carta adjunta y le ruego vivamente sostener que el problema debe ser
discutido inmediatamente. Estoy convencido de que si se corre el peligro de un fracaso,
es mucho mas ventajoso hacerlo antes del congreso del partido y dirigirse enseguida a
la fraccion del congreso de los soviets, que sufrir un fracaso después del congreso. Tal
vez seria aceptable el siguiente compromiso: tomemos inmediatamente la decision de
confirmar la vigencia del monopolio, pero llevemos igualmente la cuestion al congreso
del partido y tomemos inmediatamente los acuerdos correspondientes.

A mi parecer en nuestro interés y en el interés de la causa, no podemos en ningun
caso aceptar otro compromiso. 15 de diciembre de 1922. Lenin”.

El desacuerdo sobre el problema de la politica nacional fue mucho mas grave. En
1922 se preparaba la transformacion del Estado soviético en una union federada de
republicas nacionales, para satisfacer asi las aspiraciones de los nacionalistas que habian
conocido una larga opresion y que temian que ésta no acabaria. Stalin, comisario de
la nacionalidades, desarrollaba una politica contraria y de centralismo burocratico. El
convaleciente Lenin mantenia con él una encendida polémica epistolar. Segun Stalin,
Lenin seguia una linea de "“liberalismo” nacional. Stalin yOrjonikidzé habian aplicado
una politica de mano dura en Georgia, lo que irritd en extremo a Lenin, que se puso en
comunicacion con la oposicion georgiana. Llamd aTrotsky para formar bloque contra el
chovinismo de Stalin y segun sus secretarias preparaba una verdadera bomba contra
éste. La carta que transcribimos es elocuente en extremo:

"A L.D.Trotsky. Rigurosamente secreto. Personal. Querido c.Trotsky: Mucho le rogaré
que asuma la defensa de la cuestion georgiana en el CC del partido. Lacosa se halla ahora
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bajdla “inquisicion” de Stalin y Dzerzhinski, y no puedo fiarme de su imparcialidad. Todo
lo contrario. Si Ud. aceptara asumir la defensa, podré estar tranquilo. Si por cualquier
motivo no aceptara, devuélvame todo el legajo. Consideraré esto como su rechazo. Con
los mejores saludos comunistas. Lenin (Dictado por teléfono el 5 de marzo de 1923)”.

Una breve nota dirigida al BP (6 de octubre de 1922) es una declaratoria de guerra
contra la politica stalinista en la cuestion nacional, “"Declaro una guerra de vida o
muerte al chovinismo de gran nacion. No bien me libre de esta maldita muela, me lo
comeré con las que me queden.

Es indispensable insistir en que presidan por turno el Comité Ejecutivo de la Federacion:
un ucranio, un ruso, un georgiano, etc. iIndispensable! De Uds. Lenin”.

Ya la minoria georgiana (Mdivani, Majaradse y otros) expresd en tono por demas
emocionado: "Rigurosamente secreto. Copia a los cs. Trotsky y Kamenev. Queridos
cs. Sigo con todo corazén vuestro problema. Estoy indignado por la brutalidad de
Ordhonikidze y por la convivencia de Stalin y Dzerzhinski. Prepararé para vosotros unos
apuntes y un discurso. Con estima, Lenin. 6 de marzo de 1923”.

La Oposicidn, que a si misma se calificaba bolchevique-leninista, enarboléd como
suyas la bandera de Lenin y las tradiciones del PC ruso, para defenderlas de los ataques
que la reaccion les dirigia a través del stalinismo. Su objetivo no era otro que lograr,
por medio de la lucha interna, la rectificacion de la conducta partidista, el retorno
a la practica del centralismo democratico da hipertrofia del centralismo se efectuda
costa de la democracia interna) y al internacionalismo proletario. Era un movimiento
ruso, aunque apoyado por algunas individualidades de otros paises. La Oposicion puso
especial cuidado en analizar las variantes producidas en la situacion politica internacional,
sobre todo después de la derrota de la revolucion alemana (octubre de 1923), que fue
seguida por la relativa estabilizacion del capitalismo y el agotamiento de la arremetida
revolucionaria, situacion nueva que planteaba tareas especificas ante la IC y el PC ruso.

En octubre de 1923, Trotsky publicé su “Nuevo Curso”, un ataque frontal contra la
creciente burocratizacion del Partido y que contiene recomendaciones para retornar
a la democracia interna. La mayoria del Burd Politico (dominada por la secreta troika
formada por Zinoviev, Kamenev y Stalin) aprobd, ai menos formalmente, un nuevo
curso para el Partido, su retorno a las normas de la democracia, aunque nada hizo para
materializarlas. En enero de 1924 muere Lenin, que poco antes habia roto con Stalin
inclusive relaciones de upo personal; la lucha contra la burocracia pasé a manos de
Trotsky y de la Oposicion.

Coincidiendo con las exigencias de Trotsky acerca de la necesidad de una rectificacidon
de la politica partidista, es emitida la llamada “Declaracion de los 46" (v. Preobrajensky,
Rakovsky, Trotsky, “De la burocratie”). El documento esta fechado el 15 de octubre de
1923 y constituye una sefal de
alarma ante un grave peligro. Los firmantes no eran nuevos en el Partido y se trataba,
como dice Deutscher, de 46 generales de la revolucién”, de lo mejor del Partido entre
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cuadros revolucionarios y tedricos. Esta comunicacion secreta al BP del CC del PC ruso
denuncia una politica econdmica errénea y la ausencia de democracia dentro del partido
y exige la inmediata superacién de este lamentable estado de cosas, estaba firmada
por Predbrajensky, Breslav, Serébriakov, Benédiktov, Smirnov, Piatakov, Obolensky
(Osinsky), Muralov, Sapronov, Golisma n, Maksinovsky, Sosnovsky, Danisehvsky,
Shmidel, Vaganian, Stukov, Lobanov, Rafail, Vasilchenko, Mikh, Zhakov, Nikolaev, Averin,
Bogoslavsky, Mesyatsev, Khorechko, Bubnov,Voronsky,V. Smirnov, Bosch,Kyk,Kosror,
Likatsov, Kaganovitch, Drobnis, Kovalenko, Minkin, Yakovleva, Elstin, Levitin, Palydov
y Cudnik.

Los principales firmantes de la Declaracion fueron inmediatamente perseguidos.
Antonov Ovséenko, organizador, juntamente con Trotsky y Podvoisky, de la insurreccion
de octubre, fue destituido de su puesto a la cabeza de la seccion politica del ejército;
otros fueron enviados a provincias y algunos al extranjero.

La troika recurrié a la demagogia e hizo declaraciones de adoptar e
democratizacién interna, pero todo quedé como letra muerta.

La Declaracidon comienza indicando: “La extrema gravedad de la situacion nos obliga
(en interés del Partido y de la clase obrera) a declarar publicamente que la continuacién
de la politica de la mayoria del BP amenaza al Partido entero con verdaderos desastres.
La crisis econdmica y financiera que ha comenzado a fines del mes de julio de este afio,
con todas sus consecuencias resultantes (comprendida la vida interior del Partido) ha
revelado, de manera inexorable, la insuficiencia de la direccidon del Partido tanto en el
dominio econdmico como en el de la vida interna del Partido”.

Indica que la improvisacion en las decisiones del CC en el dominio de la industria, de la
agricultura y de las finanzas, conduce no sdélo 9 de tener los éxitos logrados, sino a una
grave crisis econdmica. Se enumeran los peligros inminentes y mas graves: hundimiento
del rublo; crisis del crédito que tornaria insostenible la situacién del Banco del Estado,
comprometiendo a las finanzas, a la industria, al comercio de los productos industriales
e inclusive a la compra de cereales para la exportacion; la paralizacion de la venta de
los productos industriales como resultado de los precios elevados, que se explicado
un lado por la ausencia de una direccién planificada de la industria, y de un otro lado
por la mala politica del crédito; la imposibilidad de realizar el programa de exportacién
de cereales, resultante de la incapacidad de comprarlos’; los precios extremadamente
bajos de los productos alimenticios, perjudiciales para el campesinado, es una amenaza
de reduccién masiva de la produccion agricola; injusticias en el pago de los salarios,
gue provocan, naturalmente, descontento en el medio de los trabajadores, el desorden
presupuestario se reflejaba en el desorden en el aparato estatal.

Sobre los problemas internos del Partido: el Partido ha dejado de ser una colectividad
viviente e independiente con la posibilidad de aprehender la realidad viviente porque
esta ligado a esta realidad por millares de vinculos. En lugar de esto, observamos
una divisién que aumenta sin cesar -y que se mantiene apenas disimulada- entre la
jerarquia del secretariado y ‘la masa tranquila’, entre los funcionarios profesionales del
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Partido reclutados en lo alto y la masa general del Partido que no participa en su vida”.

Se sefiala que los militantes descontentos ‘tienen miedo de hablar en las reuniones del
Partido...; en el interior del Partido las libres discusiones practicamente han desaparecido,
la opinidn publica del Partido esta ahogada. Actualmente, no es el partido, ni sus masas
los que escogen y eligen a los miembros de los comités de provincias y del CC del PC
ruso. Contrariamente, es la jerarquia del Secretariado que recluta a los miembros de
las conferencias y de los congresos, que concluyen, cada dia mas, en la asambleas
ejecutivas de esta jerarquia”.

El intolerable régimen interno del Partido destruyd la independencia de la organizacion,
“reemplaza al Partido por un aparato burocratico reclutado que actua sin critica en
tiempos normales, pero que sucumbird inevitablemente en un periodo de crisis y que
amenaza con concluir completamente ineficaz para afrontar los graves acontecimientos
inminentes”. La causa: “el régimen de la dictadura de una fraccién en el interior del
Partido, creada después del X congreso, se ha sobrevivido. Muchos, entre nosotros,
conscientemente aceptamos someternos a este régimen. En 1921, el viraje politico
y luego la enfermedad del c. Lenin reclamaban -en opinién de muchos de nosotros-
una dictadura en el interior del Partido como medida temporal”. Algunos bolcheviques
tuvieron una actitud critica y negativa frente a las medidas organizativas adoptadas por
el X congreso. Con todo, los firmantes de la Declaracién convienen que en la época del
XII congreso, ese régimen habia envejecido y que mostraba sus aspectos negativos.
“ Las ligazones en el interior del Partido comenzaron a debilitarse. El Partido comenzé
a morir. Ante la imposibilidad de una libre discusidon sobre los problemas candentes,
“movimientos de oposicidon extremista y mdrbida comenzaron a desarrollarse en el
interior del Partido naturalmente con un caracter anti-partido”.

La catastrofe asomaba en el horizonte: “Si la situacién asi creada no es radicalmente
cambiada en el porvenir inmediato, la crisis econdmica en la Rusia Soviética y la crisis de
la fraccidn dictatorial en el Partido asestaran serios golpes a la dictadura del proletariado
en Rusia y al PC ruso. Con tales fardos sobre las espaldas, la dictadura del proletariado
en Rusia y su direccidén, el PC ruso, no podran enfrentar la inminente fase de desérdenes
mundiales en una perspectiva de derrotas sobre todo en el frente de la lucha proletaria”.
La imposibilidad inmediata de resolver estas dificultades era consecuencia de que no
existia una real unidad de pensamiento y de accién “frente a una situacion interior
y exterior extremadamente complicada. La batalla que se desarrolla en el Partido es
tanto mas amarga en cuanto ella es llevada silenciosa y secretamente”.

Los firmantes de la Declaracidn proponen acabar con el régimen fraccional, cuya
abolicién debe ser obra de quienes lo han creado; sureemplazo por un régimen de “unidad
fraternal y de democracia interna.., proponemos al CC como primera decision urgente
convocar una conferencia de miembros del CC con los obreros mas importantes y mas
activos del Partido, bien entendido que la lista de miembros convocados comprendera
un numero de es. cuyas opiniones sobre la situacidon sean diferentes a las de la mayoria
del CC"”. La mayor parte de ios firmantes colocaron notas mostrando sus diferencias
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de matiz con algunos puntos de la Declaracion. El sistema de aprobacidn de todos los
documentos por unanimidad ha sido una costumbre introducida por el statinismo; en
el partido bolchevigue, se supone la existencia de discrepancias internas, y éstas son
reflejadas en los documentos en forma escrita.

La troika (Zinoviev, Kamenev y Stalin, tal era entonces el orden de importancia de
los personajes) se constituyd para apropiarse del aparato del Partido y para cerrarle
el camino del poder a Trotsky, que conservaba la gran popularidad que gand con su
actuacion en las jornadas de Octubre. En el seno de la mayoria del Buré Politico, adversa
a Trotsky, la figura mas visible era la de Zinoviev, a la sazdén dirigente maximo de la IC
y del soviet de Leningrado, habia luchado junto a Lenin contra el socialpatriotismo de
la socialdemocracia y por la estructuracion de la III Internacional.

La troika, constituida por viejos bolcheviques, se esmerd en poner de relieve la reciente
adhesidén de Trotsky al Partido Bolchevique. Esté ultimo, en sus “Lecciones de Octubre”
(fines de 1924), se detuvo en él andlisis del lamentable papel jugado por Zinoviev y
Kamenev en octubre de 1917 (se opusieron a la insurreccion y polemizaron con Lenin)
y de la sistematica oposicion a la politica leninista por parte de los viejos bolcheviques
de la direccién. En respuesta, la troika desencadend su descomunal andanada contra el
trotskysmo. A Zinoviev se le debe la invencidn del término trotskysmo y su historia, junto
a la de Kameney, es una de las mas tragicas y contradictorias. Cuando se une a Stalin en
la lucha contra Trotsky y la democratizacidn del Partido, estaba seguro de trabajar en su
propio beneficio y para aduenarse del poder; es dentro de esta perspectiva que aparece
como informante, sin que le correspondiese, ante los XII y XIII congresos del PC (1923
y 1924) y desde la tribuna de este ultimo invitd a Trotsky a confesar su equivoco vy
autocriticarse. La troika, hasta 1925, combatio la no a la Oposicidn de Izquierda como
a la fraccidon derechista timoneada por Bujarin y Rikov; cuando Stalin pacta con estos
ultimos, Zinoviev y Kamenev se desplazan hacia la Oposicion de Izquierda y forman
con Trotsky un comité clandestino que luché por la industrializacion y contra el kulak,
el nepman y la burocracia. En 1927, Zinoviev y Kamenev fueron expulsados, junto
con Trotsky, del Burd Politico y el primero de la IC y del soviet de Leningrado; cayeron
victimas de las purgas de Moscu (1936).

Trotsky criticd acremente la tactica stalinista frente al Comité anglo-ruso, organizado
en 1926, época de radicalizacion de los sindicatos ingleses. Este Comité fue ideado
para lograr la unidad sindical en escala internacional. El error y el peligro radicaban en
abandonarse en brazos de la burocracia sindical, que suspendié la huelga general y dejo
abandonados a su suerte a los mineros que proseguian la lucha. El staiinismo habia
encomendado al Comité anglo-ruso la tarea de defender a la URSS de toda posible
intervencion exterior, planteada como tarea independiente de la lucha revolucionaria.
Esto explica porqué en lugar de denunciar la traicién de la burocracia sindical y ayudar
a los obreros ingleses a superarla politicamente, el staiinismo la hubiese respaldado
con todas sus fuerzas. La traicion de los dirigentes sindicales llegd al extremo cuando
denunciaron, como prueba de la ingerencia comunista extranjera en los sindicatos,
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la ayuda econdmica enviada de Rusia a los mineros en huelga. La Oposicién atacé la
conducta absurda y nada revolucionaria del stalinismo y trabajé en favor de la ruptura
con el Comité angloruso en el transcurso de la huelga general.

Una de las campafas mas importantes sustentadas por la Oposicién y que ha
tenido enorme influencia internacional sobre el movimiento revolucionario se refiere
a la denuncia de la politica menchevique (revolucion por etapas, actualizacion de la
superada formula de “dictadura democratica de obrerosy campesinos”, bloque de las
cuatro clases ideado por Bujarin, etc.) impuesta autoritariamente al PC chino y que lo
condujo a la derrota.

El aplastamiento y la masacre de los obreros chinos, la traicién de Chang Kai-
Shek, promocionado por el stalinismo, asestdé un rudo golpe al prestigio de Stalin y
Bujarin. Las previsiones de la Oposicidn, totalmente privada de informaciones se vieron
confirmadas por los acontecimientos. La discusidon de los problemas de la revolucion
china, que adquiridé significacion mundial, devolvieron a la Oposicidn la coherencia
que habia perdido a fines de 1926. Después de que la Krupskaia se doblegd a la
jerarquia stalinista en la XV conferencia del PC ruso (noviembre-diciembre de 1926), las
defecciones se multiplicaron: el viejo bolchevique Badalev abandond sus posiciones y
luego Zalutski, Sokolnikov, etc. Preobrajenski y Radek, de igual manera que Kamenev y
Zinoviev, permanecieron hostiles a la revolucién permanente y para afirmar su fidelidad
al leninismo se aferraron a la dictadura democratica de obreros y campesinos. Ellos no
consintieron en que la Oposicién demanda la salida del partido chino del Kuomintang
y solo al finalizar la discusién se animaron a reivindicar el derecho a una politica
independiente. Los acontecimientos pusieron de relieve las cualidades de polemista y
de luchador de Trotsky y la Oposicién aparecioé unida y agigantada alrededor de él.

A nombre de 83 viejos bolcheviques, la Oposicion lanza un llamado al Partido (mayo
de 1927), que es una declaracion de solidaridad con Trotsky en las cuestiones china,
del comité anglo-ruso, en el repudio a la politica de alianza con el campesino rico. Se
propuso la apertura de una verdadera discusién con miras a la preparacién del XV
congreso del Partido. Se recolectaron 3.000 firmas y se sabe que por esta época la
Oposicion contaba con 20.000 adherentes. Muchos descontentos se desplazaron hacia
ella.

El llamado de los 83 sefala que la equivocada politica internacional no es mas que la
afirmacion y prolongacion de una también equivocada politica interna. Transcribimos un
resumen del documento:

“Pese a que tenemos ya en China una poderosa clase obrera, bien que el proletariado
de Shanghai en una situacién muy dificil ha sabido sublevarse y ser el amo de la ciudad,
pese a que el proletariado chino ha tenido, en China, una poderosa ayuda de parte de
los campesinos en revuelta, en sintesis, que ha tenido y tiene todos los factores para
la victoria del “1905” chino” (Lenin), resulta que los obreros chinos sacaron en los
hechos hasta ahora el mismo rol al que estuvieron condenados los obreros durante la
revolucion de 1848.
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“La linea” en China, en los hechos, se ha traducido asi: no se debe armar a los
obreros, no se deben organizar huelgas revolucionarias, no habia que sublevar
completamente a los campesinos contra los propietarios, no se puede editar un diario
comunista, no se debe criticara los sefores burgueses del Kuomintang de “izquierda”,
no se deben crear células comunistas en los ejércitos de Chang Kai-Shek, no se debe
lanzar la consigna de los soviets para no “repeler” a la burguesia, para no “asustar” a la
pequefiaburguesia, para no debilitar al gobierno del” Block de las 4 clases”. A modo de
respuesta, y para agradecernos portal politica, la burguesia nacional china -lo que era
de esperar-, escogiendo el momento propicio, fusila a los obreros chinos y llama en su
ayuda,hoy, a los imperialistas japoneses, mafiana seran los imperialistas americanos,
pasado manana a los imperialistas ingleses...

“La tactica del CC en la cuestién del comité anglo-ruso ha sido completamente falsa.
Hemos sostenido la autoridad de los traidores del Consejo General en el periodo mas
critico para ellos durante las semanas y los meses de la huelga general y de la huelga
de los mineros. Les hemos ayudado a sobrevivir. Hemos concluido por capitular ante
ellos en la ultima conferencia de Berlin reconociendo al Consejo General como al solo
representante del proletariado inglés (y asimismo como el Unico representante de su
punto de vista) y hemos aceptado firmar la promesa de no ingerencia en los asuntos
internos del movimiento obrero inglés ...

“Para todo marxista es indiscutible que la politica falsa aplicada en China y en lo
concerniente a la cuestién del comité anglo-ruso no es fortuita. Ella prolonga y completa
una politica interior falsa...

“Una politica falsa acelera el crecimiento de las fuerzas hostiles a la dictadura del
proletariado: kulaks, nepman, burdcratas. De donde resulta la imposibilidad de utilizar
plenamente los recursos materiales del pais para la industria pesada para satisfacer la
demanda de la economia nacional (escasez, altos precios, desocupacion) y de todo el
sistema soviético en su conjunto (la defensa del pais), conduce al reforzamiento de los
elementos capitalistas en la economia de la Union Soviética, sobre todo en el campo.

“La diferenciacién del campesino se acelera mas y mas. Partiendo de la consigna
“enriquecéos”, de la invitacion dirigida a los kulaks a ‘integrarse al socialismo’, el grupo
dirigente del CC ha concluido por observar en silencio el proceso de diferenciacién en
el campo, a subestimar este problema, y su politica ha consistido en la practica en
apoyarse en el campesino econédmicamente fuerte ...

“La consigna principal para la preparacion del XV congreso debe ser la unidad, una
unidad real, leninista dei PC de la URSS”.

Victor Serge dice: ‘La revolucion china nos electrizé a todos” y ha dejado el testimonio
de que “en todas las células donde habian oposicionistas... los debates que habian
tenido lugar en el CC se reproducian con la misma violencia”.

Se anuncian los primeros arrestos de oposicionistas y su direccion es desmantelada.
Rocovsky esta de embajador en Paris y se le reunen Piatakov y Preobrajenski, “enviados
en misién”. A antonov Ovseenko lo enviaron a Praga, a Safarov a Ankara y a Kamenev
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como embajador a la Italia fascista. Lo mas brillante de la joven generacidn oposicionista
es desparramada: Eleizer Solntsev, ligado a Trotsky desde 1923, fue enviado a los
EE.UU. y después a Alemania; otros son radicados en Siberia o en Asia central. Estas
“mutaciones” precipitan la exasperacion y, a mediados de junio, muchos millares de
oposicionistas se concentran delante de la estacion de Laroslav para manifestar su
simpatia con Smilga que va a ser enviado a Khabarovski.

Los oposicionistas no sélo combatieron, desde el interior del Partido, la degeneracion
burocratica, sino que la explicaron como un fendmeno histérico. Al respecto es notable
el esfuerzo hecho por Cristina Rakovsky en su carta a Valentinov (v. “Los ‘riesgos
profesionales’ del poder”, 1928). Comienza sefialando que las dificultades del analisis del
fendmeno radica en que es algo nuevo en el campo revolucionario: “Hasta el presente
hemos sido testigos de un gran nimero de casos en los que el espiritu de un gran
numero de casos en los que el espiritu de iniciativa de la clase obrera se ha debilitado
y declinado al punto de alcanzar el nivel de la reaccién politica. Pero estos ejemplos
aparecieron, aqui y en el extranjero, durante un periodo en el que el proletariado
luchaba todavia por la conquista del poder politico. No podiamos tener el ejemplo de la
declinacion del ardor del proletariado en una época en la que ya tenia el poder”.

Teniendo en cuenta que en el pasado todas las clases sociales y sus diferentes capas se
degeneraron en el poder, sostiene que el proletariado al convertirse en clase gobernante
corre grandes riesgos. No se refiere a las dificultades objetivas debidas al conjunto de las
condiciones historicas, al cerco capitalista exterior y a la presidon pequefioburguesa en
el interior del pais. “No se trata de dificultades inherentes a toda nueva clase dirigente,
gue son consecuencia de la toma y del ejercicio del poder mismo, de la capacidad o
incapacidad de servirse de él. Estas dificultades, “que seguiran existiendo hasta cierto
punto”, son llamadas “riesgos profesionales” del poder.

Si bien una clase que lucha por el poder adquiere el maximo de unidad y cohesion,
todo interés de oficio, personal, es dejado atras, subordinado al objetivo de la lucha;
“cuando... toma el poder, unade sus partes deviene en agente de este poder. Asi surge
la burocracia. En un Estado socialista, en el que la acumulacion capitalista esta prohibida
para los miembros del partido dirigente, esta diferenciacién comienza por ser funcional
y a continuacion deviene en social. Pienso en la posicion social de un comunista que
tiene a su disposicion un auto, un buen departamento, vacaciones regulares y recibe el
salario maximo autorizado por el Partido; posicién que difiere de la del comunista que
trabaja en las minas de carbdn y recibe un salario de 50 a 60 rublos por mes”.

La clase en el poder, a través de su Partido, sufre otra consecuencia: ciertas funciones
“anteriormente eran consecuencia natural de la lucha revolucionaria, en el poder sélo
pueden ser conservadas gracias a todo un sistema de medidas que tiene por objeto
“preservar el equilibrio entre los diferentes grupos de esta clase y de este Partido, y de
subordinar estos grupos al objetivo fundamental”.

Rakovsky considera que esto constituye un proceso largo y delicado, un proceso de
educacion politica de la clase dominante, a fin de que sea capaz de servirse del Estado.
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El analisis del proceso de degeneracion de la burguesia en el poder le inspira la forma de
estudiar la degeneracidn burocratica del Estado obrero. Le son gratas las advertencias
de Robespierre y Babeuf. El primero puso en guardia a sus parciales de “la intoxicacién
del poder”, que desde el poder no debian convertirse en muy presuntuosos, no debian
“hincharse”. Babeuf observd que la caida de los jacobinos fue grandemente facilitada por
las damas de la nobleza: “¢Qué hacen Uds. pusilanimes plebeyos? Hoy les estrechan en
sus brazos, manana les estrangularan”. Sosnovsky observé que el “automovil-harem”
jugd un rol importante en la formacién de la ideologia de la burocracia de los soviets y
del PC. Acertadamente Racovsky observa que no puede hablarse de partido y de masas
como abstracciones, sino analizarse concretamente qué significa en cada caso histérico
concreto. La burocracia prosperé rapidamente contando en su favor con la indiferencia
de las masas, con su cansancio.

El primer deber de la direccion debe consistir en defender al Partido de la degeneracién
burocratica: “Segun la concepcién de Lenin y de todos nosotros, la tarea de la direccién
del Partido y a la clase obrera de la influencia corruptora de los privilegios, de los favores
y de la tolerancia inherentes al poder en razén de su contacto con los restos de la vieja
nobleza y de la pequefia burguesia; se habria debido prevenir contra la influencia de la
NEP, contra la tentacién de la ideologia y de la moral burguesas”.

Desde este punto de vista, deberia crearse un aparato nuevo, verdaderamente obrero
y campesino, nuevos sindicatos, verdaderamente proletarios, una nueva moral de la
vida cotidiana. Nada de esto hizo, segun Rakovsky, la direccion del PC ruso.

A partir de la aparicién de la teoria reaccionaria y pequeno burguesa del socialismo en
un solo pais, la Oposicion pasé al ataque contra esta impostura y los escritos de Trotsky
constituyen brillantes ejemplos de la defensa leninista de la revolucidn internacional
como el marco adecuado para la consolidacion definitiva de la revolucién comunista y
de la confirmacién de la justeza de la teoria de la revolucion permanente.

El 23 de octubre de 1927, Trotsky fue expulsado del Comité Central del PC ruso; al
asumir su defensa pronuncié un largo discurso de critica incisiva a la politica stalinista
de la direccién.

Al referirse a la campana antitrotskysta dijo: “Todos los oportunistas tratan de
encubrir sus verglienzas con esa palabra. La fabrica de falsificaciones trabaja noche y
dia en la produccién del “trotskysmo”. En su carta a la Comisidn de historia del PCUS,
en la que trata de la falsificacidén de la historia de la insurreccién de octubre por parte
de la direccidon burocratizada, insiste:” ...la falsificacién no se limita a estos diez afios
(1917-27), sino que se extiende a toda la historia anterior del Partido, convirtiéndola
en una lucha ininterrumpida del bolchevismo contra el trotskysmo. En este terreno, los
falsificadores se mueven con mas libertad, puesto que los acontecimientos pertenecen
a un pasado ya remoto y pueden entregarse a una seleccion arbitraria de documentos.
Asi se falsifica el pensamiento de Lenin por medio de una seleccidn parcial de fragmentos
suyos”.

El 12 de noviembre de 1927 fue excluido del Partido, medida confirmada por el XV
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congreso (diciembre de 1927). No se traté de una medida de tipo personal, la exclusidn
alcanzo a toda la Oposicion, preludio de la descomunal represién que envid a millares
de oposicionistas al destierro rumbo a Siberia y al Asia Central. Entre los confinados
se contaban Rakovsky, ex-Presidente del Consejo de comisarios del Pueblo de Ucrania,
Radek, Smirnov (ex-Comisario del Pueblo), Smilga (uno de los organizadores de la
revolucion de octubre y del ejército rojo), Bieloboradov (ex-Comisario del Pueblo en el
Interior), Sosnovsky (publicista), Kaspanova (notable por sus trabajos entre las mujeres
en Oriente), etc. El mismo Trotsky y sus familiares mas préximos, fueron deportados
a Alma Ata (Turquestan) en enero de 1928, afo en que la Oposicidn iba engrosando
sus filas, sobre todo en las grandes empresas industriales. Cuando era embarcado en
la estacién ferroviaria de Moscu tuvo lugar una manifestacion de oposicionistas. La
resolucidon que excluia a los oposicionistas fue apelada ante el VI congreso de la IC,
pero la medida fue inmediatamente confirmada.

A las campanas decalumniasy falsificaciones se acompafiaron medidas policiales
de represién, eran encarcelados los que difundian documentos de la Oposicién, la
manifestacion que organizd con motivo del X aniversario de la revolucion (1917) fue
violentamente disuelta.

Trotsky, que permanecié un afo en su confinamiento, fue desterrado de la URSS
en enero de 1929. No bien llegd a Turquia, se impuso la tarea de crear la fraccidén
internacional bolchevique-leninista. Hizo circular una carta, utilizando el seudénimo de
Gourov, entre los grupos y las personalidades que se mostraron opositores al stalinismo,
proponiéndose una accién coordinada internacional alrededor de los siguientes puntos:
problemas de la URSS, politica oficial con referencia al Comité anglo-ruso y revolucién
china. Durante todo este tiempo, Trotsky distinguia 3 corrientes fundamentales en el
seno de la IC: la Oposicién de Izquierda que pugnaba por la prosecucion de la politica
leninista; la oposicién de derecha (Bujarin, Brandler), que desarrollé en cada pais una
politica independiente; la fraccidn centrista encabezada por Stalin, que no cesaba de
desplazarse de izquierda a derecha y en cada oscilacidn purgaba las filas de elementos
de una y otra fraccidon extrema.

En julio de 1929 aparece el N° 1 del “Boletin de la Oposicién’, concebido como el
gran vehiculo de difusidn de las ideas oposicionistas y el eje alrededor del cual podia
organizarse a la Oposicién de Izquierda en el mundo entero; no dejo de aparecer hasta
la muerte de su fundador. La finalidad inmediata era la de poder en pie en cada pais
un grupo opositor que luchase por el enderezamiento de la politica de la IC desde su
interior, pese a que las exclusiones de los trotskystas en escala mundial no cesaban. La
burocracia moscovita acusé a los oposicionistas de pretender poner en pie una nueva
Internacional, la Cuarta, acusacién que fue enérgicamente rechazada por Trotsky. En el
prologo a “La IC después de Lenin” (15 de abril de 1929) se lee; ‘De diversos lados se
trata de atribuirnos el proyecto de crear una IV Internacional. Esta idea es absolutamente
falsa. EIl comunismo y el ‘socialismo” democratico forman dos profundas tendencias
historicas cuyas raices se adentran en las relaciones entre las clases. La existencia y la
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lucha de la II y III Internacionales constituyen un largo proceso intimamente ligado a
la suerte de la sociedad capitalista. Las tendencias intermedias o centristas pueden en
un momento adquirir gran influencia, pero no por mucho tiempo.

En Francia se logré agrupar a los oposicionistas que el 15 de agosto de 1929 lanzé a las
calles el primer numero de “La Venté” (actualmente la OCI continla con su publicacion
como revista teorica). La Oposicién de Izquierda francesa puso en pie a la Liga comunista,
gue inmediatamente adquirié enorme importancia dentro del trotskysmo internacional.

Por la misma época se organizé la Oposicion de Izquierda norteamericana (que mas
tarde se transformara en el Socialist Workers Party) por la fraccion constituida por
James P. Cannon, Shachtman y Abern, expulsada, después del VI congreso de la IC, del
Comité Nacional del PC de los EE.UU. Comenzé publicando “The Militant”.

También en 1929 (estamos citando sélo algunos casos) aparece en la Argentina
el primer grupo de la Oposicion de Izquierda constituido por tres obreros europeos,
mas tarde se sumaran Héctor Raurich (una de las figuras descollantes de la Reforma
universitaria) venido del PC y a Gallo (Ontiveros) de la izquierda del PS.

Trotsky desarrolla su tesis de la defensa incondicional de la URSS (Estado obrero
degenerado), materia de continuas disputas en el seno mismo de los grupos de la
Oposicidon y después de los partidos trotskystas, considerada como uno de los pilares
de la IV Internacional.

La Oposicion desarrolld también una sistematica campafia en favor del frente Unico
(socialdemocracia-PC) en Alemania para cerrarle el paso al nazismo. Esta politica chocaba
con el viraje ultraizquierdista realizado por el stalinismo en el “tercer periodo’ (1928-
1934); se considerd superado el segundo periodo o de estabilizacion del capitalismo
que habia sido iniciado en 1925; en 1934 se abrira la etapa de los frentes populares, es
decir, de la subordinacién a la burguesia.

A comienzos de 1933 se produce en Alemania la subida de Hitler al poder. Por la traicion
de la IC y de la socialdemocracia, el movimiento obrero aleman, considerado uno de
los mas poderosos y maduros de Europa, es derrotado sin presentar batalla. Es esta
circunstancia la que permitird decir a Trotsky que la III Internacional, el stalinismo, ha
pasado definitivamente al campo burgués y que todo trabajo en su seno por enderezar
su orientaciéon es inutil. Desde este momento cambia el objetivo de la Oposicidon y no
sera otro que el poner en pie a la Cuarta Internacional.

En noviembre de 1933, se reunid el Pleno de la Oposicidon Internacional y aprobd (a
nueva orientacion dada al movimiento en sentido de trabajar por la formacién de la
nueva Internacional.

El ILP inglés (Partido Laborista Independiente) convocd, a mediados de 1933, a una
conferencia abierta a todas las organizaciones que se encontraban fuera de la II y III
Internacionales, con la finalidad de estudiar la nueva situacion creada en el movimiento
obrero por la victoria nazi. La Oposicion Internacional participd en la conferencia
buscando se proclame la necesidad de la construccién de la IV Internacional, lo hizo bajo
su propia bandera, lo que te obligd a delimitarse con claridad frente a los reformistas
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y centristas. El resultado de este trabajo fue la “Declaracion de los cuatro” (Liga de los
Comunistas Internacionales, SAP, RSP y OSP).

El SAP (Sozialistische Arbeiter Partei) aleman provenia de la izquierda socialista que,
en 1932, habia roto con la socialdemocracia alemana. El SAP pasé a ser controlado por
los brandlerianos o comunistas de derecha: Walcher y Froelich. El OSP holandés tenia
un origen semejante al del SAP.

El Partido Socialista Revolucionario holandés (RSP) era el mas interesante, habia sido
organizado por el dirigente obrero Enrique Snheevlet (1883-1942), fundador, en 1914,
del movimiento socialista indonesio y en 1920 del PC; asistio al II congreso de la IC
como representante de este partido; portavoz de la IC en el seno del PC chino; rompid
con el stalinismo y muriod fusilado por los nazis partiendo de la fraccion que timoneaba
en la central sindical, NAS.

La “Declaracién de los cuatro” proclamé la necesidad de una nueva Internacional y
de nuevos partidos revolucionarios en cada pais. El documento no es estrictamente
trotskysta pero contiene lo esencial del pensamiento de la Oposicién. El lamado no tuvo
mayor repercusion en escala mundial. Las 2 organizaciones holandesas se fusiona ron,
siempre como parte de la Oposicidén Internacional, en el Partido Socialista Revolucionario
Obrero (RSAP). No pudo soportar la prueba de la revolucidén espaiola, en la que apoyo
al POUM y rompid con la Oposicién Internacional.

Los firmantes de la “Declaracién de los cuatro” Acabaron como enemigos acérrimos
del trotskysmo, algunos girando alrededor del centrismo del Buré de Londres y otros
adoptaron posiciones peores: Walcher devino funcionario de la Alemania oriental.

En 1934 se conoce un periodo de radicalizacionen Francia. Se logrd constituir un
frente entre la Liga Comunista y el sector mas radicalizado del PS (SFIO), la Federacién
del Sena. En el mes de julio se suscribe el acuerdo unitario entre los partidos Socialista
y Comunista, tactica que habia sido ardientemente preconizada por los bolchevique-
leninistas.

En esta misma época se constituye la Izquierda Comunista espafiola, que comenzé
siendo timoneada por Andrés Nin y tuvo mucha influencia sobre el movimiento de
izquierda latinoamericano, gracias, sobre todo, a su revista “Comunismo” y la publicacién
de los libros y documentos de Trotsky y de la Oposicién de Izquierda.

El frente con los socialistas seguidores de Marceau Pivertilos trotskystas le dedicaron
mucha atencidon a este centrista radicalizado y se esforzaron por convencerlo acerca
de la justezadesu linea politica y de su tactica, pero Pivert concluyé combatiendo la
accion de los bolchevique-leninistas en el seno de su partido) se hizo bajo el signo de
la lucha por el frente Unico contra el fascismo. La Liga Comunista, en colaboracion con
Trotsky, redactd con este motivo su programa de accidon (1934) y que es un anticipo
del Programa de Transicién. Ante la necesidad de entroncar con las masas a los débiles
grupos de la Oposicién Internacional, de ganar a los mejores cuadros revolucionarios
y de convertirlos en verdadera direccion de las masas. Trotsky presiond, venciendo la
resistencia aparecida en sus propias filas (en Francia esa resistencia estaba representada
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por Fierre Naville, Frank,etc.), para que se adopte la tactica del entrismo en el seno de
la socialdemocracia. La Liga Comunista hizo entrismo en el PS (SFIO), la Oposicién de
los EE.UU. en el PS de Norman Thomas; la experiencia se repitié en Inglaterra y Bélgica.

Los resultados del entrismo fueron por demas magros y Unicamente se lograron éxitos
de alguna significacion en EE.UU. y bélgica. El objetivo era formar una importante
tendencia trotskysta en el seno de los partidos socialdemdcratas que pudiese servir
de base para la estructuracién del partido revolucionario. En Francia, los bolchevique-
leninistas concluyeron escisionados. Cuando se determind abandonar el PS, Frankse
nego y, juntamente con Molinier, precipitaron la division.

Nin y Andrade en Espafia criticaron el entrismo en el PS francés y, sin embargo, no
tardaron en unirse al "Blogue Obrero y Campesino” de Cataluna (Maurin) para formar el
POUM, un partido centrista. Sobre esta conducta surgieron graves discrepancias entre
Trotsky y Nin.

En esta época penetra en la Oposicidn de Izquierda ios agentes de la GPU Zombrowsky
(Etienne) y Roman Well o Sésine en Alemania, el primero organizo el asesinato de Ledn
Sedov y participd en los trabajos preparatorios de la conferencia de fundaciéon de la IV
internacional, fue arrestado en los afos 50 por el FBI.

En la conferencia internacional de la Oposicién que tuvo lugar en 1936, Trotsky esperaba
que fuese proclamada la IV Internacional, lo que no prosperd y se impuso el criterio de
rotular a la reunidn como “Movimiento por la IV I”. Las deficiencias organizativas, el poco
numero de adeptos, etc., no resultaban para Trotsky determinantes frente a /a necesidad
historica de lanzar una nueva Internacional alrededor de un programa revolucionario
que continuase la politica leninista. En septiembre de 1938 se realizé en Paris, en la
casa de Alfredo Rosmer, la conferencia de fundacién de la Cuarta Internacional y fue
aprobado el Programa de Transicion. La reunidn, a la que asistieron pocos delegados,
fundo el partido Mundial de la Revolucion Socialista. Trotsky tuvo que vencer los reparos
de muchos oposicionistas, que desde 1936 cuestionaban la oportunidad de la creacion
de la nueva Internacional. Isaac Deutscher rompid con Trotsky sobre este problema.

Estalla la segunda guerra mundial el 3 de septiembre de 1939 y poco antes el
Secretariado Internacional de la Cuarta fue trasladado a América del Norte. La guerra
constituyé una dura prueba para la naciente organizacion e importé la pérdida de
muchos y valiosos cuadros. Trotsky redactd el manifiesto aprobado por la conferencia
de mayo de 1940 y poco después, el 20 de agosto, cayd asesinado por un agente de
Stalin.

El Secretariado Internacional sélo pudo mantener relaciones con las secciones
ubicadas en el campo aliado y con las de la Américas, gran parte de Europa resulté
abandonada. En 1943 se constituyo el Secretariado europeo entre las secciones de los
paises ocupados por Alemania.

En esta etapa hubieron luchas internas y escisiones. Citamos algunos episodios:

En el seno del SWP, Shachtman y Burnham(“La revolucién de los directores”)
encabezaron una tendencia (mas tarde escisiond al partido) que reviso la caracterizacion
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de la URSS hecha por el Programa de Transicion y su defensa incondicional. Después de
la ruptura dieron nacimiento al Workers Party que concluy6 esfumandose.

En la seccién alemana aflord una desviacion proburguesa, sostenia que la dominacion
fascista planteaba no ya la revolucion socialista sino las guerras de liberacién nacional
y democraticas, se trataba de un periodo pos imperialista.

Se tuvo que lamentar la muerte de Marcel Hic en el campo de concentracion Dora (fue
uno de los organizadores del Secretariado Europeo) y hace su aparicién Michel Pablo
(Raptes), que llegara a adquirir importancia mundial. Las discusiones, escisiones vy
fusiones menudearon en Francia. En febrero-marzo de 1944 se unifican el CCI, el POI y
el grupo Octubre y dan nacimiento al Partido Comunista Intemacionalista (PCI), seccidn
francesa de la IV Internacional; a las reuniones asistié Pablo representando al Comité
Europeo. A fines de 1945 aparecen tendencias pro-stalinistas como la de David Rousset
(Lebianc), que propugnaba una aproximacion al PC y conciuye siendo excluido del PCI
y de la IV Internacional. Otra tendencia derechista, encabezada por Laurent Schwartz
habla del rol progresista de los partidos comunistas. Otra fraccion ultraizquierdista
(Chaulieu) habla de la burocracia soviética convertida en clase.

El Secretariado Internacional volvié a instalarse en Paris y se convirtio en timon el de
la seccidon francesa, tan convulsionada por el chogue de las tendencias internas.

El ano 1948 es estremecido por la denuncia del Kremlin contra Yugoeslavia como
estado fascista. Afines de este ano, el SI y particularmente los franceses inician una
gran campafa en favor de Yugoeslavia, que la presentan como posible nucleo de la
nueva Internacional y desarrollan la teoria de que un partido stalinista que rompe con
Moscu deja de ser stalinista. La guerra de Corea estalla en julio de 1950, el SI ve en
ella el comienzo de la tercera guerra mundial (Pablo convirtio el tema de la 3a. guerra
en el eje de sus especulaciones) y cree que el stalinismo jugara un rol revolucionario.
Se desarrolla e/ tema del entrismo sui géneris en los PPCC, canales por los que pasaran
las masas. Teorias revisionistas acremente atacadas por la mayoria francesa del PCI.

El afo 1951 esta cubierto por la crisis interna que paulatinamente gana a toda la
Internacional, que mientras tanto ha recibido el aporte de gente joven en Latinoamérica.
En 1940, el grupo trotskysta de Cérdoba envié a Posadas, un elemento totalmente grisy
desconocido, ante el Grupo Obrero Revolucionario. Liborio Justo (que debuta en las
filas trotskystas en 1933) ya habia tenido tiempo para exhibir su caracter demasiado
temperamental en las batallas libradas bajo la batuta del norteamericano T. Phelan
en el empefio de construir un partido Unico (agrupando a las numerosas capillas), el
Partido Obrero Revolucionario Socialista (PORS). En el plano internacional, las posturas
revisionisas son desarrolladas por Pablo, Frank, Germain (Mandel), que llegan a sostener
que si estalla la guerra mundial (que la consideran en la puertas) no habra tiempo para
construir el partido revolucionario y que el stalinismo realizara, a su modo, el socialismo.
En julio de 1952 es excluida de la IV internacional la mayoria francesa, cuya comision
obrera ataca duramente a Pablo y a sus teorias (las criticas se refieren a las tesis
revisionistas y también a la forma de conducir la Internacional). El mismo afio se realiza
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el tercer congreso mundial.

El SWP norteamericano, la seccién mas poderosa de toda la Internacional, se complicé
hasta fines de 1953, con todos los manejos del pablismo. En el mes de noviembre de
este afno publica su famosa carta abierta contra el pablismo. La mayoria francesa, la SLL,
un grupo suizo y el SWP organizan el Comité Internacional (que en 1972 se transformé
en el Comité de Organizacién para la reconstruccion de la Cuarta Internacional) como
continuador de la linea sefalada en el Programa de Transicidn, seriamente revisada por
el pablismo, esto en diciembre de 1953.

En los afos sucesivos la lucha gira alrededor de las disputas entre el SI y el Cl, de la
confrontacién del revisionismo y la tendencia leal al Programa de Transicion.

Aparecen en el escenario los movimientos nacionalistas y la revolucién cubana. El SI
pablista ve en ellos invariablemente ya el trotskysmo o bien anticipos inconscientes y
capitula ante tales movimientos.

En 1963 se produce la reunificacion del pablismo con el SWP, lo que permite el
nacimiento del lamado Secretariado internacional Unificado. A esta reunidn fue invitado
sin éxito Posadas, que habiendo adquirido notoriedad internacional como instrumento
del pablismo supo encontrar pretextos para rebelarse contra su amo de ayer. El grupo
Posadas no hace otra cosa que llevar hasta el absurdo las posiciones pablistas.

A partir de esta fecha. Michel Pablo inicia una lucha sostenida contra la direccién del
SU; aquel considera la llegada de De Gaulle al poder como una derrota del movimiento
obrero y que la revolucién en Argelia desembocaria en el socialismo como en Cuba.
Dos afios después rompid publicamente con el SU y dltimamente hizo circular un suelto
donde afirma no tener nada que hacer con el trotskysmo.

Las convulsiones estudiantiles de 1968 en Francia llevaron al SU una masa considerable
de pequefnos burgueses que modificé las perspectivas politicas y los métodos de lucha y
de organizacién de esta direccion que venia considerandose como trotskysta. Desde ese
momento las tendencias foguistas, guerrilleristas y aventureras cobraron peso decisivo.
Sélo el SWP y algunos grupos latinoamericanos (Blanco y Moreno) pasaron a una tibia
oposicidn a proceso degenerativo tan acentuado.

El Comité de Organizacién estd empefiado en poner en pie la Cuarta Internacional
destruida por el pablismo. En 1965 se organizd la OCI (Organizacion Comunista
Intemacionalista), que tiene influencia politica decisiva en el seno del Comité de
Organizacién.

Las disputas entre trotskysmo y stalinismo llegaron a Bolivia tarde. "Bandera Roja”
(Reyeros, Cerruto, Mendoza,etc), en 1927, calificaba esas luchas como invenciéon de
la burguesia. Aguirre se sumé a la Oposicion de Izquierda en Chile y Marof oscilé
permanentemente entre stalinismo y trotskysmo.

El POR en el momento de su fundacion tenia una situacion ambigua; el grupo de
Aguirre lo consideraba dentro de la Oposicién de Izquierda Internacional, pero no el de
Marof (en ese momento radicado en la Argentina), Hasta 1946, las vinculaciones de!
Partido con el SI eran mas bien formales y esporadicas. Las victorias espectaculares en
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Bolivia de esa época permitieron que la IV Internacional nos descubriese. El POR asistié
a algunos congresos mundiales y rapidamente las luchas fraccidnales repercutieron en
nuestra organizacién. Ramos y su grupo se pusieron en contacto con el POR para luego
atacarlo violentamente.

La crisis de 1951 alejé al POR de la escindida IV Internacional, esto temporalmente,
pues poco después se sumo al Comité Internacional para la reconstruccién de la IV
Internacional. En la discusion internacional habida sobre la Asamblea Popular, la OCI
se identifico plenamente con el POR, aunque discrepa con la politica desarrollada en el
FRA.

Los pablistas y posadistas, que han capitulado en toda la linea ante el foquismo y el
nacionalismo, han organizado sus propios grupos y tienden a desaparecer.
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V. CAMPANA ANTITROTSKYSTA

Durante decenios el trotskysmo nadé contra la corriente, en un periodo de reaccion
mundial, lo que no le permitié convertirse en una poderosa organizacion revolucionaria.
Incluso en esta etapa no cesd la campafa stalinista, matizada de falsificaciones y
calumnias contra el trotskysmo. Ahora las condiciones se han modificado, la corriente
politica le es favorable al trotskysmo y éste ha dado ya prueba de su capacidad para
pasar del grupo de propaganda a la lucha por convertirse en partido de masas. No tiene,
pues, por qué extrafar que la campaia stalinista se hubiese acentuado. A Latinoamérica
y también a Bolivia llegan ecos de esta campana, que en lo fundamental se limita a
reproducir, por enésima vez, las viejas acusaciones, casi todas ellas ya respondidas en
su momento por el mismo Trotsky. Ultimamente ha circulado “El trotskysmo al desnudo”
del francés Leo Figuéres, un volumen de 275 pag; desde Moscu se difunde “La lucha
del Partido Bolchevique contra el trotskysmo” .dos volimenes de aproximadamente
300 pag. cada uno, redactado por un equipo de especialistas rusos; han salido de las
prensas del PC argentino dos tomos de “Contra el trotskysmo”, que no es mas que
una minuciosa acumulacién de todo lo que Lenin escribié en sus numerosas polémicas
con Trotsky y de todas las referencias que sobre el tema pueden encontrarse en sus
Obras Completas. También debe afadirse a este material antitrotskysta I para nosotros
el trotskysmo es la IV Internacional, Partido Mundial de la Revolucién Socialista) la
persistencia que se ha puesto en reeditar el viejo escrito de Trotsky “Nuestras tareas
politicas” (1904), aunque viene de otratrinchera. é¢Dondequedala radical autocritica
del defensor intransigente de la concepcién organizativa del bolchevismo sobre la
materia? Reflotando ideas caducas y sobrepasadas por su mismo autor no se hace
otra cosa que servir a la reaccion, poco importa que esta se disfrace de “democratica”.
Escuchemos al mismo Trotsky: “En 1904 escribi un folleto, ‘Nuestras tareas politicas”,
que desarrolla, sobre la cuestién de organizacion puntos de vista muy proximos a los
de Rosa Luxemburgo (Suvarin cita con simpatia este folleto en su biografia de Stalin).
Sin embargo toda la experiencia ulterior me ha demostrado que Lenin tenia razén
contra Rosa Luxemburgo y contra mi. Marcean Pivert opone al “trotskysmo” de 1939 el
‘trotskysmo” de 1904. Pero, después se han producido tres revoluciones sélo en Rusia.
¢No hemos aprendido realmente nada durante estos 34 anos?”.

Boris Fraenkel (que por breve tiempo estuvo en la OCI francesa que timonea la
reconstruccién de la IV Internacional, después de que ésta fue destruida por los
revisionistas y capituladores ante el stalinismo Michel Pablo, Mandel, Frank, etc.) ha
aprovechado la ocasion que le proporciond la edicion francesa de “Nuestra tareas
politicas” para volver al intento de desconocer dentro del movimiento revolucionario la
continuidad del bolchevismo, considerado por este sefior como un equivoco histdrico.
Fraenkel, exponente de la pandilla centrista, alentado por el mismo Pablo y por Craipeau
del Partido Socialista Unificado francés, desea reivindicar al joven Trotsky y convertirlo
en bandera antileninista.
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Sobre todo después del XX Congreso del PCUS, las criticas del stalinismo han quedado
totalmente desacreditadas y lo menos que puede sostenerse es que lo que dice la
burocracia termidoriana debe ser tomado con beneficio de inventario; por esto resulta
mucho mas peligrosa la critica llena de hipocresia, que alaba a la victima y que presume
de objetividad historica.

Figuéres esta alineado dentro de este nuevo estilo de antitrotskysmo. A esta altura del
desarrollo del movimiento revolucionario, cuando se han publicado tantos documentos
sobre la URSS, ya no es posible seguir negando, el papel jugado por Trotsky en la
revolucion, pero se puede (para ello resulta ventajoso adoptar un aire de relativa
imparcialidad) minimizar esa participacion y desvirtuar su verdadero alcance politico.
Figuéres sostiene que si bien Trotsky estuvo presente en las filas revolucionarias, jamas
observé la fidelidad de Stalin, etc. Y de nada sirve -dice a la letra-querer disminuir
tales servicios (como miembro del CC bolchevique a partir del VI congreso de agosto
de 1917, como Presidente del soviet de Petrogrado y “en diferentes cargos dentro
del gobierno soviético”) ni con mayor razén, borrarlos”. No debe olvidarse que las
numerosas y contradictorias versiones que sobre los hechos histéricos ha dado en cada
una de sus volteretas la burocracia han concluido por desacreditarla inclusive ante los
ojos de sus incondicionales; reescribir la historia con frecuencia es contraproducente.
“Esto evita muchos inconvenientes, de los Cuales no es el menor tener que reescribir la
historia con motivo de cada uno de sus nuevos virajes” (pag. 99). El dirigente y"tedrico”
comunista francés se distingue sobre todo por su cinismo, coraza indispensable para
ser un buen militante stalinista. Trotsky marcé a fuego al Comintern al llamarla escuela
de falsificaciones.

Nuestro autor se ve obligado a dejar sentado que “a partir de un cierto momento,
Trotsky tomo su lugar en la direccion de la revolucién. “No es que no haya tenido ninguna
significacion en ésta, pero no fue el Unico ni el “"deux ex machina” de la misma, como
él ha querido presentarse. El fue simplemente miembro de un equipo que actuaba bajo
la conduccion de Lenin”. Entre lineas esta la insinuaciéon de la imparcialidad del autor y
la finalidad central no es otra que la de destruir la “leyenda del trotskysmo” a hombre
de una supuesta verdad historica.

Hay algo de mucha monta que Figuéres no analiza ni explica en su libro y que tiene
relacion directa con la historia de la revolucién y con la naturaleza de las fracciones
que aparecieron en el seno del bolchevismo. Trotsky que, segun su critico, presto
tantos servicios a la revolucién y al Partido Bolchevique, que formé parte del “equipo
que actuaba bajo la conduccidon de Lenin”, no podia ser expulsado, por una direccién
gue a si misma se calificaba de leninista y revolucionaria, del Comité Central (octubre
1927), del Partido Comunista ruso (noviembre de 1927), confinado a Alma Ata (enero
de 1928), desterrado de Rusia (febrero de 1929), privado de la ciudadania soviética,
safnudamente perseguido a lo lago ya lo ancho de un “planeta sin visado” y, finalmente,
asesinado (agosto de 1940). El talento y las cualidades sobresalientes e indiscutibles
de Trotsky (su inclinacién, como dijo Lenin, a los aspectos puramente administrativos
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de los problemas o una supuesta vanidad, como sostienen algunos, estaban muy lejos
de descubrir ese talento y esas cualidades) fueron puestos al servicio incondicional de
la revolucién a lo largo de su vida, esto independientemente de los errores que pudo
haber cometido (los errores son parte inseparable de la actividad militante), del excesivo
orgullo en su actuacién y de la ironia punzante que caracterizan sus rutilantes escritos.
Seria absurdo reducir la pugna Stalin-Trotsky a una pugna personal o al choque de
ambiciones de dos caudillos sedientos de poder, como insinda el filisteo. El choque entre
esas personalidades traduce la lucha de clases en los planos nacional e internacional y
se desarrolla en su seno; se trata de la personificacién de las tendencias revolucionaria
y reaccionaria. La eliminacidén fisica de la Oposicién trotskysta (no ignoramos que para
justificar los crimenes contra el movimiento revolucionario se invocaron la resolucién
antifraccion del X congreso del PCUS y normas estatutarias) fue nada menos que
la eliminacién de la oposicion revolucionaria dentro del Partido Bolchevique atacada
del virus burocratico. El stalinismo actué inconfundible y objetivamente en contra de
la revoluciéon internacional y de la revolucién rusa, habiendo concluido por destruir
al Partido Bolchevique y a Ja III Internacional. Trotsky en su larga carta -del 21 de
octubre de 1927- dirigida a la Comisién de Historia del CC del PC ruso desbarata una
a una las falsificaciones difundidas por la burocracia. Algunos de los datos consignados
a continuacién han sido tomados de dicho documento. Se sostuvo que la posicidn
de Trotsky durante la primera guerra mundia -la prueba de fuego para las diversas
tendencias marxistas de la época y que precipitd el hundimiento y la escisidon de la II
Internacional- fue “social-patridtica”. Se llama social patriotismo o social chovinismo
a la tendencia que sustituye al derrotismo revolucionario (en caso de una guerra
imperialista, no una de liberacién nacional, la derrota del propio gobierno favorece al
movimiento revolucionario y hay que transformar la guerra en revolucion) con la defensa
de la patria e inclusive preconiza el apoyo al gobierno burgués y el ingreso a su seno.
Trotsky, como evidencian sus escritos de la época, se mantuvo fiel a la linea tradicional
del marxismo frente a la guerra imperialista y combatié, de la misma manera aspera
que lo hizo Lenin, la desviacion social-chovinista de la mayoria de la Socialdemocracia
y las oscilaciones y capitulacion del centro timoneado por Kautsky.

Los testimonios escritos de Trotsky de ese periodo y sobre el tema de la guerra fueron
reunidos mas tarde en el volumen titulado “La guerra y la revolucion”, que merecié
varias ediciones en vida de Lenin y “que fue estudiado en las escuelas del partido y se
tradujo a idiomas extranjeros entre las publicaciones de la Internacional Comunista”.

Por su lucha revolucionaria intemacionalista contra la guerra y por haber publicado
el libro “La guerra y la Internacional” fue detenido en Alemania a principios de 1914
y tuvo que abandonar el pais. “Fui expulsado de Francia, en donde trabajé con los
futuros comunistas. Fui deportado de Espana a los EE.UU. intervine en Nueva York en
la labor revolucionaria intemacionalista, participé con los bolcheviques en la redaccién
del periddico “Novy Mir”. Es mucho mas sugerente la siguiente nota que aparece en
el Vol. XIV de las O0.CC. de Lenin, editadas en 1921: “Desde el principio de la guerra
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imperialista (Trotsky) adoptd una resuelta posicion intemacionalista”. En vida de Lenin
era corriente que las publicaciones bolcheviques sostuviesen que las diferencias entre
Lenin y Trotsky sobre la guerra eran secundarias y que en lo fundamental éste estuvo
cada vez mas proximo ai leninismo que de ninguna otra corriente.

En 1918-19 un marxista que firmaba F. publicd una coleccidon de articulos de Lenin y
Trotsky, que merecid el siguiente comentario del primero: “El c. norteamericano F. ha
hecho muy bien en publicar un grueso volumen formado por una serie de articulos de
Trotsky y mios, ofreciendo asi un esquema de la historia de la revolucion rusa”.

Desde la llegada de Trotsky y su grupo a Leningrado no se registré la menor discrepancia
con Lenin en lo que se refiere a la perspectiva de la revolucion (revolucién proletaria y
desenvolvimiento del socialismo). La organizacion de intemacionalistas (Mezhrayontzi)
que timoneaba Trotsky y que ingresé al Partido Bolchevique en julio de 1917, contaba
entre sus figuras descollantes a Uritsky, A Joffé (se suicidd el 16 de noviembre de
1927, como la mas enérgica protesta contra la burocracia), Lunatcharsky, Lurenef,
Karakhan, Vladimirof, Manuilsny, Pozern, Litvens, etc; sélo en Petrogrado 3.000 obreros
seguian su orientacién. En el vol. XIV de las O0.CC. de Lenin (1921) se caracteriza asi
a los Mezhrayontzi: “Sobre la cuestion de la guerra, los Mezhrayontzi adoptaron una
posicidn intemacionalista, y en su tactica se acercaban a los bolcheviques”. Acerca de
la identidad de posiciones entre Trotsky y los bolcheviques,en el lapso comprendido
de mayo a octubre de 1917, tenemos el importante dato de que gran nimero de
documentos publicados por los seguidores de Lenin fueron escritos por Trotsky o en
colaboracion con él. Se hicieron muchos esfuerzos para descubrir discrepancias entre
Lenin y Trotsky acerca de las jornadas de julio de 1917, el levantamiento espontaneo de
obreros y soldados contra el Gobierno provisional, 24 soldados no organizados por los
bolcheviques y a cuya consecuencia fue encarcelado Trotsky. Este ultimo dejd sentado
en sus declaraciones al Gobierno Provisional: “1. Comparto la posicién fundamental de
Lenin, Zinoviev y Kameney, y la he desarrollado en mi periédico Vperiod y en general
en todos mis discursos publicos.

1. El hecho deque no participe en la redaccion de “Pravda” ni pertenezca a la organizacién
bolchevique no se debe a diferencias politicas, sino a condiciones de la historia de
nuestro partido sobre la cuestion de la nueva situacion y los problemas del Partido.

No bien Trotsky ingresdé al Partido Bolchevique Lenin lo propicié para cargos de
mucha importancia, lo que demuestra su identidad politica y su total confianza en su
honestidad y conducta. El siguiente es un testimonio sacado de la “Historia del Partido
en Leningrado”.:

“Ni qué decir tiene que ... nadie ha de oponerse a una candidatura como la de L.D.
Trotsky, porque, en primer lugar, Trotsky adoptd desde el momento en que llegd una
posicion internacionalista; en segundo lugar, luché entre los Mezhrayontzi por la unién
con los bolcheviques, y en tercer lugar, en los dificiles dias de julio, se mostré a la altura
de la tarea como abnegado defensor del partido del proletariado revolucionario. Es
evidente que no puede decirse otro tanto de la mayoria de los trescientos miembros del

90



Guillermo Lora ¢Que es el trotskismo?

partido que aparecen en la lista” (Carta de Lenin sobre la lista de candidatos bolcheviques
para la Asamblea Constituyente).

El stalinismo se ha esforzado siempre por negar toda participacion decisiva de Trotsky
en las jornadas de octubre o cuando menos por minimizarla. Al respecto es clasica la
cinica afirmacion que hace Stalin en “Sobre el trotskysmo o leninismo”:

“He de manifestar que el c. Trotsky no desempefid ningun papel particular en la
insurreccion de octubre, ni podia hacerlo, puesto que como presidente del Soviet de
Petrogrado no hacia mas que ejecutar la voluntad de la autoridad correspondiente del
partido, que guiaba sus pasos.

“El c. Trotsky no desempefié ningun papel especial ni en el partido ni en la insurreccion
de octubre, ni podra haberlo hecho por ser un hombre relativamente nuevo para nuestro
partido en el periodo de octubre”.

Para demostrar la inexactitud maliciosamente elaborada, seria suficiente recordar la
siguiente nota que aparece en el Vol. XIV de las O0.CC. de Lenin: “Después de que la
mayoria del Soviet de Retrogrado pasdé a manos bolcheviques. Trotsky fue elegido su
presidente, y en este puesto organizd y dirigid la insurreccion del 25 de octubre”.

Stalin, como tantas veces no tuvo el menor reparo en pasar por alto sus aseveraciones
anteriores. En efecto, el 6 de noviembre de 1918 escribié lo siguiente en la "pravda .

“Toda la labor de la organizacion practica de la insurreccién fue ejecutada bajo la
direccidon inmediata del presidente del Soviet de Petrogrado, c. Trotsky. Puede afirmarse
con certeza que la rapida adhesién de la guarnicion al Soviet y la integra ejecucién
de la labor del Comité Militar Revolucionario se deben principalmente y ante 2do al c.
Trotsky”.

Segun la leyenda stalinista el verdadero arquitecto de la victoria de octubre habria sido
un centro practico para la direccién organica de la insurreccién” creada por el Partido
Bolchevigue, del que no formaban parte Lenin y Trotsky, lo que ya esta demostrando que
se le asig nd tareas organizativas secundarias, sin un papel independiente. Formaban
este centro: “Sverdlov, Stalin, Dzerzhinsky,8ubnov y Uritzky”. Por alglin tiempo se
oculté que el famoso centro fue instruido para formar parte del Comité Soviético
Revolucionario, segun establecié la “Pravda” el 2 de noviembre de 1917:

“El CC crea un centro militar revolucionario con los siguientes miembros: Sverdlov,
Stalin, Bubnov, Uritzky y Dzerzhmsky. Este centro formara parte integrante del Comité
Soviético Revolucionario” Este Comité soviético no era otra que el Comité Militar
Revolucionario creado por el Soviet de Petrogrado y dirigido por Trotsky, el “érgano
soviético para la direccidn de la insurreccion”. Trotsky acota: “estos cinco camaradas
nombrados por el Comité Central habian de entrar a formar parte del cuadro de ese
mismo Comité Militar Revolucionario que presidia Trotsky. ¢No parece superfluo que
Trotsky fuera introducido por segunda vez en la direccién de un organismo del que ya
era presidente?”

Acerca de la gran trascendencia del Comité Militar Revolucionario encontramos el
siguiente testimonio de Lunatcharsky ("Semblanzas de revolucionarios”}: *No todos son
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conscientes, por cierto, del papel realmente gigantesco desempefado en Petrogrado por
el Comité Militar Revolucionario, desde el 20 de octubre hasta mediados de noviembre.
La culminacion de ese esfuerzo organizativo sobre humano fueron los dias y noches que
van del dia 24 hasta el fin del mes ...”

En la direccion del Partido Bolchevique, como en toda direccidon revolucionaria,
se presentaban con frecuencia discrepancias y discusiones sobre los aspectos mas
diversos, pero no eran las indicadas por el stalinismo y menos tuvieron los alcances que
posteriormente senald éste. Con no poca frecuencia muchos documentos partidistas
fueron ocultados a la militancia, incluso después de haber sido ya publicados. El propio
Trotsky se ha encargado de hacer saber que de la documentacion referente a las
discrepancias que se presentaron después de la revolucién de octubre con referencia
a las relaciones con los otros partidos socialistas (“¢Deberiamos formar un Gobierno
Bolchevique homogéneo o una coalicion con los mencheviques y los socialistas
revolucionarios?”) Fue ocultada al Partido el acta de la sesion del 14 de noviembre.

“Sobre la cuestion de la coalicién, Lenin habld en el CC en los términos siguientes:

“Por lo que se refiere a una coalicidn, ni siquiera puedo hablar de ello en serio. Trotsky
ha dicho hace tiempo que es imposible una unién. Trotsky lo ha comprendido, y a
partir de ese momento no ha habido un bolchevique mejor”. Lenin y Trotsky batallaron
en favor de un Gobierno Bolchevigue homogéneo, mientras otros pugnaban por una
alianza con mencheviques y socialistas revolucionarios.

Trotsky dilucida el problema del funcionamiento del Partido cuando dice: “no pretendo
hacer creer que no hayan existido discrepancia sobre la paz de Brest-Litovsk durd
varias semanas y adquirié un caracter agudo durante varios dias”. No puede concebirse
una organizacion revolucionaria sin discusiones teodricas, sin polémicas acerca de la
tactica a emplearse frente a cada nueva situacién. Es por esto mismo que la mas
amplia democracia interna constituye el marco imprescindible para el desarrollo y
fortalecimiento (sobre todo programatico) partidistas. La historia del bolchevismo es,
en gran medida, la historia de sus discrepancias, de sus grupos y fracciones. Lo que
es ya sospechoso por si mismo es que se pretenda invocar como una herejia estas
discrepancias. Sélo en un partido monolitico, antidemocratico, es decir, antibolchevique,
puede partirse del principio sorprendente de que las discrepancias debe ser erradicadas
y las discusiones considerarse como actitudes antipartidistas. Por suerte la discusion ha
quedado debidamente documentada.

Trotsky tenia en sus manos las relaciones exteriores del Estado soviético y en su condicion
de tal toméd parte activa en dichas negociaciones, que comenzaron en noviembre de
1917 entre las delegaciones alemana y rusa, los aliados se negaron a asistir. Dos son los
extremos principales que el stalinismo sostiene al respecto: que se dio un descomunal
choque entre las posiciones de Lenin y Trotsky, que éste volvié a defender su tradicional
linea antibolchevique, y que todo lo que hizo y dijo eran totalmente extrafos al partido,
en resumen, una actitud personal. La verdad es diferente. La gran lucha dentro del
Partido Bolchevique se dio entre los partidarios de la guerra revolucionaria (el pais en el
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que triunfa la revolucién puede desencadenar la guerra contra las potencias capitalistas,
ésta era una consigna general), que, entroncando en una tradicion partidista, sostenian
la urgencia de llevar la revolucién en la punta de las bayonetas y el rechazo de entrar
en tratativas y pactar con los imperialistas. Para comprender las discrepancias sobre
el problema es preciso tener presente los siguientes antecedentes: 1) las tesis de
abril, siguiendo las perspectivas de Lenin y de Trotsky sobre la revolucidon europea,
sostienen que la guerra imperialista solo podia terminarcon una paz democratica si
el poder del Estado en los otros paises beligerantes pasaba a manos del proletariado.
Lenin y Trotsky habian reiterado la tesis de que la revolucion rusa no sobrevivia sin la
victoria de la revolucién europea. Esto explica los ofrecimientos de paz hechos a los
beligerantes y que estaban acompanados de un intenso esfuerzo por alcanzar a las
masas con la propaganda revolucionaria y la fraternizacion; 2) en las semanas que
siguieron a octubre ningln movimiento revolucionario estallé en Europa y la paz era
indispensable para satisfacer las exigencias de los campesinos y de los obreros; 3)
la revolucién de octubre desde su nacimiento se encarnd en dos decretos: el que dio
la tierra a los campesinos y el de la paz que “invita a los gobiernos y a los pueblos
a entablar conversaciones para la conclusion de la paz, de una paz sin anexién y sin
indemnizacion”.

Lenin y Trotsky, colocados en un comienzo en minoria en todas las instancias
partidistas, estaban de acuerdo en la imposibilidad de materializar la consigna de
guerra revolucionaria y de continuar la guerra: “La imposibilidad de continuar la guerra
era evidente. En este punto, no existia ni sombra de disparidad entre Lenin y yo. Los
dos meneabamos la cabeza oyendo a Bujarin, Radek y a otros apdstoles de la ‘guerra
revolucionaria’.” (“"Mi vida”).

El 4 de marzo de 1918 aparece el primer numero del periédico "Comunista”, redactado
por Bujarin, Radek y Uritsky (del comité de Petrogrado) y que se declara vocero de los
“comunistas de izquierda”, que se oponen en toda la linea a la politica leninista. Fueron
adoptadas medidas enérgicas para superar el caos y la caida de la actividad industrial,
medidas calificadas por los oposicionistas como un retroceso de la revolucion. Bujarin
sostiene que el Partido se encuentra ante uno de los grandes dilemas de su historia: o
bien la revolucion rusa se bate sin compromisos contra el mundo capitalista por la “*guerra
revolucionaria”, acabando su obra interior con una nacionalizacién total y la entrega de
la direccion de la economia a un organismo emanado de los comités de control, o bien
firma la paz con Alemania e ingresa en el camino del compromiso en el exterior y de
la degeneracién en el interior. Lenin afirma la necesidad de un periodo de “capitalismo
de Estado” para la economia; los comunistas de izquierda descubrieron el cebo de la
restauracién de las relaciones “pequefioburguesas” en las empresas, denunciaron la
concepcién “centralista burocratica” que decian la inspiraba, el abandono, en la practica,
del “Estado-comuna” administrado desde abajo y que deberia ser el fundamenté del
Estado obrero. Lenin respondid haciendo el analisis de la tremenda situaciéon econdémica
y de las dificultades internacionales. No se trataba de abandonar el principio de que la
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revolucion rusa no era mas que el prélogo de la revolucion mundial, sino de que ésta,
en la realidad, no vendria en el plazo de seis meses, por ésto, decia Lenin, se imponia
firmar la paz con los alemanes.

Las discusiones se vieron fuertemente influenciadas por la campana desarrollada
dentro y fuera de Rusia, campaneen la que tuvo parte la socialdemocracia, en sentido
de que, en Brest-Litovsk, los imperialistas alemanes y los izquierdistas duefos del poder
en Rusia se habian limitado a montar una farsa destinada a encubrir el acuerdo que ya
existia entre ellos. Una parte del Partido Bolchevique fue impresionada positivamente
por el avance del movimiento revolucionario internacional bajo la influencia directa de
la victoria de octubre, que se traducia en las posibilidades (posibilidades casi siempre
exageradas por quienes sabian que la victoria en un pais precisaba el soporte de la
revolucion internacional) de la revolucidn alemana. Partiendo de estas consideraciones
Trotsky senald la tactica de no firmar la paz con los alemanes y dirigirse utilizando las
negociaciones de Brest-Litovsk, a las masas europeas, particularmente al proletariado
aleman, para aproximarlas a la revolucién. Tal era la diferencia de los planteamientos
de los dos lideres, que con tanto vigor rechazaron a tos partidarios de la guerra
revolucionaria.

En la reunion del Comité Central del 24 de enero de 1918, Stalin, pretendiendo refutar
la tesis de Trotsky, sostuvo: “La posicion del c. Trotsky carece de todo fundamento.
En occidente no existe movimiento revolucionario, no hay hechos, sdlo existe una
posibilidad’. La respuesta de Lenin no se dejé esperar. “El c. Lenin indica que en ciertos
puntos no esta de acuerdo con Stalin y Zinoviev, con cuyo pensamiento coincide en
general. Es evidente queen Occidente existe un movimiento de masas, pero la revolucién
no ha empezado todavia” (Lenin OO.CC.T. XXVIII).

Los que han convertido la revolucion rusa en una hagiografia risible, pretenden hacer
consentir que en esta oportunidad, como en otras, el infalible Stalin no se apartdé un
milimetro del pensamiento del Maestro. Aunque la batalla se libraba entre los grandes,
Lenin mostrd, una y otra vez, que Stalin se salia de la linea. En la sesion del CC del 23 de
febrero y cuando se discutia la firma de las condiciones impuestas por Alemania, volvié
a mostrarse discrepancia con Stalin: “Stalin se equivoca cuando dice que puede no
firmarse. Hay que firmar esas condiciones. Si no las firmamos, firmaremos la sentencia
de muerte del poder soviético de ahora en tres semanas’ (Op. cit.).

Trotsky y también Lenin (mas el primero que el segundo) eran sensibles ante las
numerosas publicaciones que aparecieron con denuncias acerca de un supuesto
entendimiento secreto entre alemanes y bolcheviques. “"Tenemos una circular de los
socialdemdcratas alemanes; tenemos informaciones sobre la actitud que adoptan hacia
nosotros las dos tendencias de centro: unos piensan que nos han sobornado y que los
actuales acontecimientos de Brest son una farsa con papeles distribuidos de antemano.
Esos nos atacan por haber firmado el armisticio. La otra parte de los kautskystas declara
que la honestidad personal de los jefes bolcheviques esta fuera de duda, pero su conducta
es un enigma sicoldgico” (Lenin, OO.CC., T. XXVIII). Trotsky llevd al extremo su obsesidn
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de demostrar que no habia ningun entendimiento previo con los imperialistas, esto a fin
de no perder la confianza del proletariado internacional, de no desmoralizarlo: “Hasta
la misma oposicién socialdemdcrata alemana ... llegaba a creer, o por lo menos lo
aparentaba, que los bolcheviques se entendian con el gobierno del Kaiser. Esta version
tenia que parecer mas verosimil, por fuerza, en Inglaterra y en Francia. Era evidente
que si la burguesia y la social democracia de los paises aliados conseguian infundir
en las masas obreras la desconfianza hacia nosotros, esto facilitaria notablemente la
intervencion militar de la Entente contra la revolucion. En estas condiciones, a mi me
parecia absolutamente necesario, antes de proceder a firmar una paz por separado, en
el caso de que no tuviésemos otro recurso, brindar a los obreros de toda Europa una
prueba clara e inequivoca de la mortal enemistad que nos separaba de la Alemania
gobernante (“Mi vida”). Es en esta consideracién que se basaba la formula de “ni
paz ni guerra”. Igual que Lenin, sostenia que era preciso prolongar el mayor tiempo
posible las negociaciones en espera de que los obreros europeos, particularmente los
alemanes, iniciasen la revolucion. En Trotsky el optimismo en sentido de que esto
ocurriria pronto era muchisimo mas acentuado que en Lenin, que ciertamente persistia
en que una victoria en Alemania era mucho mas importante que la misma salvacién
de Rusia: “Si estuviéramos seguros de que en caso de ruptura de las conversaciones
de paz, el movimiento (revolucionario) aleman podria desarrollarse inmediatamente,
tendriamos que sacrificarnos, porque la revolucion alemana sera mucho mas poderosa
que la nuestra” (“Discurso sobre la guerra y la paz”, 24 de enero de 1918, op. cit.).
Esta diferencia en el grado de seguridad acerca de la victoria revolucionaria en Europa
y particularmente en Alemania, explica por qué los dos lideres mas importantes vieron
de manera diferente la firma inmediata de la paz o su postergacidon por mayor tiempo.
“Si los socialdemodcratas de izquierda alemana nos propusieran demorar la firma de
la paz por separado por un plazo determinado, garantizandonos la iniciacion de la
revolucién en Alemania durante ese plazo, el problema podria tener para nosotros
un aspecto distinto. Pero la izquierda alemana no sélo no dice esto, sino que, por
el contrario, declara formalmente: “Manténgase mientras puedan, pero resuelvan la
cuestidon guidandose por el estado de cosas en la revolucién alemana’ (Lenin, “Para la
historia de una paz infortunada”, op. cité.

Hay que recalcar que es a esto a que se redujeron las discrepancias entre Lenin y
Trotsky y que no tuvieron relacion con la imposibilidad principista de desencadenar la
guerra revolucionaria de firmar la paz por separado con Alemania. Lenin proporciona un
testimonio valioso al respecto: “Ahora tengo que referirme a la posicidon de Trotsky. En
su actuacién debemos distinguir dos aspectos: cuando inicié las negociaciones de Brest,
utilizandolas espléndidamente para la agitacion, todos estuvimos conmigo, pero debo
agregar que convinimos en mantenernos firmes hasta el ultimatum de los alemanes y
después del ultimatum cederiamos. Los alemanes nos estafaron, de 7 dias nos robaron
5. La tactica de Trotsky fue correcta mientras estuvo encaminada a la dilacidn; se torna
equivocada cuando se declard el cese de la guerra, pero no se firmoé la paz” (“Informe
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politico del CC’,7de marzo de 1918).

Una cita asi fragmentaria podria dar lugar a un equivoco: seria facil -y eso es lo que ha
ocurrido- concluir que Trotsky cifd su conducta en Brest a la formula “ni paz ni guerra”
porque se le ocurrié asi, a espaldas del Partido y de sus instrucciones. En realidad, se
limitd a cumplir un mandato partidista, que habia sido aprobado a proposicion suya. En
“Mi vida” cuenta que no bien se le ocurrio la variante “ni paz ni guerra”, consultd acerca
de ella con Lenin, el que no le manifestd su oposicién de principio.

“Cambié impresiones con otros miembros de la delegacién, entre ellos con Kameney,
que se mostré conforme, y escribi a Lenin, proponiéndoselo. “Lenin me contestd: “Si
viene usted a Moscu, hablaremos”. ‘La cosa seria magnifica -expuso Lenin, contestado
a mis argumentos- si el general Hoffmann no estuviese en condiciones de lanzara sus
tropas sobre Rusia, pero no hay que confiar demasiado en esto... Ud. mismo dice que
las trincheras se han quedado vacias. ¢V si los alemanes deciden proseguir la guerra?

“-En ese caso nos veremos obligados a suscribirla paz. Pero todo el mundo comprendera
que no teniamos otro camino. De este modo habriamos acabado con la leyenda de
nuestro pacto secreto con el Kaiser.

“-Convengo que la cosa no va del todo descaminada. Pero correriamos un riesgo muy
grande”.

Lenin volvida insistir que si “fuera para asegurar el triunfo de la revolucion alemana”
no habria ma s que correr el riesgo. A todo esto se afiadid el grave peligro de escisidn
que se habia presentado en el seno del Partido Bolchevique, cuyos protagonistas eran
los partidarios de la guerra revolucionaria y que preocupaba por igual a Lenin y Trotsky.
“En este, sobre todo por parte de los elementos directivos, reinaba un ambiente
irreconciliable contra la aceptacion de las condiciones que querian imponernos los
alemanes’ ("Mi vida”). Lenin y Trotsky lucharon en un solo frente contra los partidarios
de la guerra revolucionaria, “pese a todo lo que hoy puedan contar las leyendas oficiales,
esa lucha no se libraba precisamente entre Lenin y yo, sino entre él y una mayoria
abrumadora, en la que se contaban las organizaciones directivas del Partido. En los
puntos mas importantes de la campafia, a saber: si estabamos en condiciones de
sostener la guerra revolucionaria y si a un Poder apoyado en la revolucion le es licito,
de algln modo, entrar en pactos con imperialistas, yo estaba totalmente compenetrado
con Lenin, y contestaba con una negativa al primer punto y con una afirmativa al
segundo”. (Op. cit.).

En la asamblea obrera del Partido del 21 de enero de 1918, se impuso, por una
enorme mayoria (32 votos) la férmula de la guerra revolucionaria, la de Trotsky obtuvo
16 votos y la de Lenin solo 15. Informacidn que esta confirmada por etiopio Lenin en
su “Conclusidn para las tesis sobre el problema de la inmediata concertacién de una
paz por separado y anexionista”. En las otras instancias partidistas el “a la izquierda”
tenia todavia mas fuerza. “En la sesion definitiva del CC, celebrada el dia 22 de enero,
prosperd mi proposicion (de Trotsky, Red.): diferir las negociaciones todo lo posible;
caso de recibir un ultimatum de Alemania, dar la guerra por terminada, pero negandose
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a firmar ningun tratado de paz...”(“*Mi vida”). Trotsky en Brest se cifié a este acuerdo
partidista, no actué en forma personal, sino de una mayoria de la direccion. No debe
olvidarse que los mas agrios escritos leninistas en esta polémica (“La fraseologia
revolucionaria” y “La sarna”, por ej.) estuvieron dirigidos contra Bujarin, Radek y otros
y no contra Trotsky. “Tenia razdn Trotsky -escribe Lenin- cuando dijo que la paz puede
ser triplemente desdichada, pero no puede ser ignominiosa, oprobiosa, indecente, la
paz que termine con esta guerra cien veces indecorosa” ("Una paz desdichada”).

Los stalinistas bolivianos no sélo son krumiros, sino que se han especializado en
difundir, oportunamente o nejas falsificaciones de sus amos. Con motivo del analisis
délas consecuencias y desarrollo de la huelga minera de enero de 1975, leemos en
un volante que Lenin habia calificado de “sarna” a Trotsky y sobre el tema escribieran
muchas variaciones. Esta afirmacién atribuye a Lenin una actitud que nunca tuvo,la
verdad es, como se indica mas araba, que un articulo con el titulo de “La sarna” fue
dedicado acriticar a los frasedlogos “revolucionarios” que planteaban en 1918 la guerra
revolucionaria no importa a qué precio.

Trotsky dice que su formula de “ni paz ni guerra” permitido, mas tarde, que se
impusiese el planteamiento de Lenin de firma inmediata de las condiciones impuestas
por Alemania. Efectivamente, después de la reanudacién de la ofensiva alemana,
cuando los hechos habian probado la validez de estas tesis, Trotsky dio la victoria
a la proposicion de Lenin, asi volvié a sellarse el completo acuerdo entre los dos
lideres, después de superadas las discrepancias puramente tacticas. La politica de la
mayoria de la direccion del Partido bolchevique encontré una persistencia resistente
de parte de sectores minoritarios. El VIII congreso (marzo de 1919) aprobd la politica
militar preconizada por Trotsky (organizacion del ejército permanente, utilizacidon de
especialistas militares venidos del zarismo, implantacion de los comisarios politicos,
subordinacidn de las guerrillas y milicias al ejército regular); la oposicién antimilitarista
estaba timoneada por Vladimir Smirnov, que trabajé en coordinacién con los “militares
rojos” Frunzé y Vorochilov, inspirados por Staiin. En el IX congreso (marzo-abril de
1920) aparece el grupo “centralismo democratico” con Smirnov, Ossinsky, Sapronov,
que denuncia la centralizacién excesiva, el abuso de los métodos autoritarios. Estas
protestas dan lugar a la formacién de una comisién de control, que invita a puntualizar
tales abusos, “cualesquiera sean la posicion o la funcion de la personas acusadas”.

En el otono de 1920 se agrupa, detras de Chliapnilov y de Alejandra Kollontai,
la llamada “oposicién obrera”, cuyo programa de control de la produccién por los
sindicatos, de depuracion del Partido de los elementos no obreros y del retorno al
principio de las elecciones responsables, sera ampliamente difundido, su edicion en
folleto fue distribuido antes del X congreso.

En 1920 se desarrollé la aspera discusiéon acerca del rolde los sindicatos en el periodo
de la dictadura del proletariado, que arrastrd y enfrentd a Lenin y Trotsky. Los origenes
lejanos de la disputa se pueden encontrar en 1919.

Preocupado por el hundimiento de la economia rusa y persuadido de que era urgente
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emprender su reconstruccién. Trotsky redactdé un proyecto de tesis para el CC en el que
propuso la aplicacién de los métodos de guerra (se puede decir militares) en el frente
econdmico y la puesta en manos del comisario de guerra de la direccién econdmica. La
“militarizacion del trabajo” se le antoja similar a la formacién del ejército rojo: que exige
“los mismos esfuerzos heroicos, el mismo espiritu de devocion”. Esta “militarizacion”
funcionaria dentro del marco de la democracia obrera: “consiste en que las masas deben
determinar ellas mismas una organizacién y una actividad productiva, de manera que
la presion de la opinidn publica obrera actie imperiosamente sobre todos aquellos que
pongan obstaculos”.

La idea era seductora y en general parecié tener el apoyo de Lenin, que pidid sea
estudiada mas de cerca, porque la tarea era, en definitiva, mucho mas compleja
que la construccion de un ejército. Habia, sobre todo, el peligro de provocar grandes
protestas ente los trabajadores y los responsables sindicales, que, aunque comunistas,
eran sensibles a la presién de sus bases, hostiles a la militarizacion. Bujarin, jefe de
redaccion de la Pravda, publicé por error el proyecto de Trotsky en el numero del 17 de
diciembre de 1919. Una gran inquietud se apoderé de los dirigentes de los sindicatos y
esto pesea que su autor advirtid: “Nuestra situacién econdmica es cien veces peor que
nuestra situacion militar”. La fraccion sindical bolchevique rechazé el proyecto el 12 de
enero de 1920 por una aplastante mayoria.

Es en este periodo que Trotsky, abandonando su anterior planteamiento, propone en
la reunién del CC de febrero de 1920 el restablecimiento del mercado y la sustitucion de
las requisiciones en el agro por un impuesto progresivo en especie, debiendo hacerse
un esfuerzo en proporcionar a los campesinos una cantidad suficiente de productos
industriales. Es la esencia de la NEP que serd adoptada mas tarde, pero en ese entonces
Lenin no esta convencido de las bondades de la proposicion yes rechazada por 11 votos
contra 4. Un supremo esfuerzo por poneren marcha la economia exigid la aplicacién
de los métodos del comunismo de guerra. Después de la guerra civil, el ejército rojo
se orienta hacia las tareas econémicas en Ucrania, el Caucaso, el Ura. Trotsky acepta
tomar en sus manos la reconstruccion de los transportes, reclama amplios poderes y
trata con despiadada severidad a los “desertores del trabajo”; comienza introduciendo
la “emulacidn socialista”. Pone en macha los trenes, lo que todos consideran un milagro,
pero provoca la oposicidn irreductible del sindicato de ferroviarios. El flamante comité
de organizacién de los transportes (Tsektran) sustituye a la direccion sindical, aquel se
convierte en la bestia negra combatida por los responsables sindicales, incluidos los
bolcheviques, que lo denuncian como un organismo dictatorial y burocratico. Zinoviev,
que domina al Partido en Leningrado, ataca al comité en discursos y articulos por lo
que él llama “sus métodos policiales”. Durante varios meses, Lenin y la mayoria del CC
sostienen a Trotsky, le confian, con conocimiento de causa, otras tareas urgentes como
la puesta en marcha de la industria del Conetz y del Ural; pero choca de nuevo con los
sindicatos y amenaza con “barrerlos”. Tomsky, presidente de los sindicatos, plantea
el 8 de noviembre, ante el CC si Trotsky tiene el derecho de eliminar a los dirigentes
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elegidos.

Esta vez Lenin no apoya a Trotsky. Por 8 votos contra 6, el CC adopta un texto que,
asumiendo la defensa de “las formas sanas de la militarizacidon de trabajo”, condené “la
degeneracién de la centralizacion del trabajo militarizado en burocracia, en morgue, en
funcionarismo mezquino y en ingerencia embrollona en los sindicatos”. Fue designada
una comision para estudiar la cuestidn de las relaciones entre partido y sindicato, y solo
su responsable, Zinoviev, podia hablar en publico al respecto.

Zinoviev propuso al CC la inmediata supresidn del Tsektran, pero no se adoptd ninguna
resolucion y la discusién se hizo publica. De las 7 plataformas inicialmente presentadas
quedaron tres. Trotsky, al que se le unié Bujarin, propuso integrar los sindicatos al
aparato estatal, encargados de la produccién y consecuentemente de la productividad
y de la disciplina del trabajo. Hostil hacia los responsables sindicales, a los que juzgaba
“tradeumonistas”, planted la promocién de elementos obreros nuevos,! mas ligados a
la produccion que a la defensa de intereses particulares, capaces de promoverlo que
llamo la “democracia productiva”, porque, subrayd, es solo por esta estatizacion que
los trabajadores participaran en la discusidn y en la direccion de la economia. Hay que
anotar que el punto débil del planteamiento radicaba en que no decia nada del papel de
defensa de los intereses obreros, propio de los sindicatos no importa bajo qué gobierno.
Aunque la tesis no decia explicitamente,era evidente que Trotsky y Bujarin no concebian
la necesidad de esa defensa de los obreros contra el Estado obrero.

En el otro extremo, la oposicidon obrera denuncid violentamente la militarizacidon y la
burocratizaciéon, a las que oponia el “control obrero” sobre la produccién, ejercido por
los sindicatos en las empresas y por un congreso de productores en escala nacional.
Como medidas inmediatas reclamd la igualacidn de los salarios, la distribucion gratuita
de alimentos y de productos de primera necesidad a los obreros de las usinas y la
sustitucién progresiva de los salariosen dinero por los salarios en especie.

Preobrajensky, uno de los mas serios criticos de tal tesis, sostuvo que se pretendia que
los campesinos fuesen los Unicos en soportar el fardo de desarrollo de la industria y de
los privilegios obreros. Criticando la concepcién anarquista de los amigos de la Kollontai,
que proponian una “economia sin cabeza”, refutdé econdmicamente su “igualitarismo”:
“Somos muy pobres —-dijo- para ofrecernos el lujo de la igualdad: cada poud (16,38
kilos) de pan dado a los mineros del periodo de la construccién de la economia, cuando
todo progreso depende del carbdn, dan mas resultado que otros 5 pouds dados en las
otras ramas de la industria”.

Las tesis de Lenin, sostenidas por Zinoviev, Stalin y la mayoria det CC, se aproximaban
mas a las de Trotsky que a las de la oposicion obrera. Los sindicatos deben, seguin
ellas, “educar” a los obreros, desarrollar sobre todo su sentimiento de responsabilidad
con referencia a la produccion, y el partido debe mantener sobre ellos su control. Los
sindicatos, dijo Lenin, tenian que seguir defendiendo los intereses obreros también bajo
la dictadura de su clase, defensa indispensable contra las deformaciones burocraticas
del nuevo Estado. El Estado obrero para Lenin no era una abstraccion; el Estado soviético
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era un “Estado obrero y campesino” con deformaciones burocraticas, esto en un pais
con un proletariado cuantitativamente minoritario, por lo que seria sumamente grave
una escision en su seno.

“El programa de nuestro partido demuestra que el nhuestro es un Estado obrero con
deformacién burocratica... Ahi tienen Uds. la realidad de la transicion. Pues bien, ées
justo decir que en un Estado, que ha asumido esa forma en la practica, ios sindicatos
no tienen nada que defender, o que podemos prescindir de ellos para defender los
intereses materiales y espirituales del proletariado organizado en su totalidad? No, este
razonamiento es completamente erréneo desde el punto de vista tedrico. Nos lleva al
terreno de las abstracciones o a un ideal que alcanzaremos centro de 15 o 20 anos y
no estos seguro de que lo alcancemos incluso entonces... Tenemos ahora un Estado
en el cual el proletariado organizado en su totalidad debe defenderse, en tanto que
nosotros, por nuestra parte, debemos utilizar esas organizaciones para defender a los
obreros frente a su Estado y para que ellos defiendan nuestro Estado” (Lenin, OO.CC,,
tomo XXXIV).

El X congreso aceptd las tesis de Lenin por 336 votos contra 50 que apoyaron la
proposiciones de Trotsky y Bujarin; la oposicidn obrera sélo pudo reunir 18 votos.

Lenin no ocultd su descontento por esta discusién y lo dijo en tono por demas
severo: “Este Iujo es del todo inadmisible y al permitir tal discusién, hemos cometido
ciertamente una falta. Hemos colocado en primer lugar una cuestion que, por razones
objetivas, no podia ocuparla, y engafiados sin darnos cuenta hemos desviado nuestra
atencién de cuestiones reales y amenazantes que estaban cerca de nosotros!.

Segun Figuéres, Trotsky en su polémica “reflejé su desconfianza hacia las masas,
hacia la clase obrera, y su escepticismo en cuanto a la posibilidad de atraerlas por la via
del trabajo politico a la obra de edificacién de la nueva sociedad”.

Los planteamientos de Trotsky demuestran exactamente lo contrario, su confianza
era excesiva en la clase obrera organizada en los sindicatos, que debian convertirse en
el eje de la produccidn; repudiada a los responsables sindicales por tradeunionistas.

La polémica, para poder ser comprendida, debe ubicarse en su tiempo. Las posiciones
de Trotsky eran, basicamente, una consecuencia de las medidas tomadas durante el
comunismo de guerra. Ya hemos visto que lo que en verdad planted fue la estatizacidon
de los sindicatos dentro de un Estado obrero. En “Mi vida” se lee:

“Dentro de los cuadros de un sistema de comunismo de guerra que mantenia
nacionalizados, a lo menos en principio, todos ios recursos del pais, para distribuirlos
con arreglo a las necesidades del Estado, a mi me parecia que no quedaba margen
para que actuasen auténomamente los sindicatos. Si la industria descansaba sobre el
suministro a los obreros por el Estado de todo lo que necesitaban, era légico que los
sindicatos se sometiesen también a aquella red del Estado en que estaban prendidas
la industria y la distribucion. Tal era la substancia del problema planteado en punto a
la nacionalizacion de los sindicatos, que a mi me parecia desprenderse Iégicamente,
yen este sentido defendia yo la medida, dentro del régimen de comunismo de guerra

100



Guillermo Lora ¢Que es el trotskismo?

imperante”.

Trotsky propuso una estrategia sindical para el periodo del comunismo de guerra,
en un momento en que éste se agotaba y era preciso una nueva etapa, cuyas grandes
lineas habian sido previstas por él mismo un afio antes, conforme se ha sefalado mas
arriba.

“Poco a poco, la masa obrera, que habia pasado ya por tres afios de guerra civil,
iba resistiéndose, cada vez mas abiertamente, a someterse a los métodos del mando
militar.

Lenin, con su instinto politico infalible, presintié que se acercaba el momento critico.
Y mientras que yo, partiendo de consideraciones puramente econdémicas y operando
sobre la base del comunismo de guerra, me esforzaba por sacar a los sindicatos el mayor
rendimiento posible, Lenin inspirdandose en razones politicas, tendia ya a ir atenuando
la presion militar”.

Cuando fue adoptada la NEP, Lenin “fijo nuevas tesis acerca del papel y funciones de los
sindicatos dentro del marco” de la nueva realidad. Trotsky se adhirié a tal proposicion.
“La solidaridad entre nosotros estaba establecida”, anadeen “Mi vida”.

Lenin puso especial cuidado en evitar la profundizacion de las fisuras dentro del Partido
y de prolongar el momentaneo alejamiento de Trotsky. En la parte final de su articulo
“Una vez mas acerca de los sindicatos” dice: “El partido esta aprendiendo a no exagerar
las divergencias.Citaré al respecto la acertada observacion del c. Trotsky a propésito del
c. Tomsky (con quien discutié personalmente, Red.): “He dicho siempre -incluso cuando
la polémica con el c. Tomsky estaba en su apogeo- que para mi era absolutamente
claro que sélo personas con su experiencia y autoridad podian ser nuestros dirigentes
sindicales... La lucha ideoldgica dentro del partido no significa aislamiento mutuo sino
influencia mutua. Naturalmente el partido aplicara este enfoque correcto al propio c.
Trotsky”.

Es facil comprender que la desviacién sindicalista estaba representada por la “oposicion
obrera” y no propiamente por Trotsky. Lenin apreciaba en todo su valor las cualidades
de Trotsky. cuando ambos tomaron a su cargo la liquidacién de los grupos que se
habian formado, reanudaron la politica de mutua cooperacion. “Lenin respird tranquilo.
Y aprovechando no se qué cinica acusacién que en contra mia habia lanzado Molotov,
a quien acaban de elegir para un puesto en el CC, le paré los pies por aquel exceso de
necio celo, y agregd que “la lealtad del c. Trotsky en las cuestiones interiores del partido
estaba por encima de toda duda’” (“Mi vida”).

La leyenda stalinista de que la discusidon sobre los sindicatos no era mas que el
producto de una enconada y sistematica discrepancia entre Lenin y Trotsky no tiene
fundamento alguno. Ya entonces fue disipada toda duda al respecto. Trotsky expreso
en el congreso minero de 26 de enero de 1921:

“El c. Shliapnikov (de la oposicién obrera. Red.) ha dicho -tal vez exprese su
pensamiento con cierta rudeza-:"No credis en esa discrepancia entre Trotsky y Lenin.
De todos modos acabaran por unirse y la lucha ira dirigida Unicamente contra nosotros”.
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Ha dicho ‘no creadis’. Yo no se qué se quiere decir con esto. Claro esta que nos uniremos.
Nosotros podremos discutir cuando se trata de decidir alguna cuestién importantisima;
pero la discusion conduce siempre nuestras ideas por el camino de la union”.

Y Lenin, por su parte, acotd sobre el mismo problema al finalizar el X congreso:

“Shliapnikov dijo que Lenin y Trotsky acabarian por unirse, y Trotsky le contestd:
“Todo aquel que no comprenda que es necesario unirse va contra el partido. Claro es
gue nos uniremos, puesto que somos miembros del partido’. Yo apoyé a Trotsky. Cierto
es que Trotsky y yo discrepabamos: pero cuando en el CC se forma una divisién mas o
menos pequena, el partido decide de tal modo que nos unimos con arreglo a la voluntad
y direccién del partido.

Tal es el criterio con que Trotsky y yo hemos ido al congreso minero y hemos venido
aqui”.

Lo sorprendente fue que Bujarin, olvidando sus propias posiciones adoptadas en la
discusién, hubiese pretendido sacar ventaja contra el trotskysmo de la cuestion sobre
los sindicatos. He aqui la opinidn de Lenin sobre Bujarin: “Hasta ahora, el que mas se
ha destacado en la lucha ha sido Trotsky. Pero ahora Bujarin le ha dejado atras y le
ha eclipsado por completo. Bujarin ha creado una situacién completamente nueva en
la lucha, porque ha incurrido en un error cien veces mayor que todos los errores de
Trotsky juntos”. *¢Cémo ha podido incurrir Bujarin en esta desviaciéon del comunismo?
Todos conocemos la blandura del c. Bujarin, que es una de las caracteristicas por la
que tanto se le quiere y no se puede por menos de quererle. Sabemos que a veces se
dice en broma que es “blanco como la cerra”. Parece ser que “cualquier persona sin
principios”, cualquier "demagogo” puede imprimir en esa blanda cera todo cuanto se le
antoje. Estas asperas expresiones fueron empleadas por el c. Kamenev en la discusién
del 17 de enero. Este tenia derecho a emplearlas; pero nunca se le ocurriria a Kameney,
por supuesto, ni a ningun otro, explicar lo ocurrido como pura demagogia carente de
principios”.

Se dice que el trotskysmo se caracteriza sobre todo por su ignorancia y menosprecio
de los campesinos y que en esto se diferencia del leninismo. Trotsky, en su carta a la
Comisién de Historia del CC, dilucida la cuestién en la siguiente forma: a) No hablaré
aqui de la antiguas discrepancias prerevolucionarias que realmente existieron. Sélo diré
que han sido exageradas, deformadas y adulteradas monstruosamente por los agentes
de Stalin y la pequena escuela de Bujarin.

b) En 1917 no existia ninguna discrepancia sobreesta cuestién entre Lenin y yo.

c) La ‘paternidad’ del programa agrario socialista revolucionario fue asumida por
Vladimir llich de total acuerdo conmigo.

d) Yo lei el decreto de Lenin sobre la cuestidén agraria, escrito a lapiz. No hubo la menor
sombra de discrepancia. Ambos éramos del mismo parecer.

e) En la politica de la alimentacidn la cuestidon agraria no ocupaba evidentemente un
lugar insignificante. Las nulidades como Martinov (antiguo menchevique y “liquidador”.
Red.) dicen ahora que esta politica era trotskysta. No, era una politica bolchevique.
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Yo tomé parte en su ejecucidon de la mano de Lenin. No hubo la menor sombra de
discrepancia.

f) La orientacion fundada en el campesino medio fue adoptada con mi mas activa
participacion. Los miembros del Poiitburd saben que después de la muerte de Sverdlov
la primera idea de Vladimir llich fue nombrar al c. Kamenev presidente del Comité
Central Ejecutivo Panruso. La proposicidn de elegir una figura “campesina-obrera” salio
de mi. La candidatura del c. Kamenev fue propuesta por mi...

g) Las nueva décimas partes de toda nuestra politica a la cuestién de la relacion
de los obreros con los campesinos. Yo llevé a cabo esta politica -contra el espiritu
pequefioburgués y la industria interior- en colaboracidon con Vladimir llich.

h) Al principio de 1920, y basandome en un analisis de la situacién de la economia
campesina, presenté al Politburd la proposicién de una serie de medidas analogas a la
NEP. Esta proposicién no pudo ser dictada por “falta de atencién” por ios campesinos.

El problema de las relaciones de los bolcheviques con los campesinos medios, pobres
y los kulaks adquiri6 mucha importancia en las discusiones y en la adopcidn de tacticas
concretas. Trotsky escribid al respecto, en 1919:

“Sobre esta cuestidén no ha existido ni existe ninguna discrepancia en los 6rganos del
poder Soviético. Los contrarrevolucionarios, cuya causa es cada vez mas desesperada,
no pueden hacer otra cosa que enganar a las masas obreras sobre supuestos conflictos
que dividen a los comisarios del pueblo”.

Lenin fue no menos categodrico:

“En la “Izvestia” del 7 de febrero se publicé una carta del campesino G. Gulov
qgue pregunta sobre las relaciones que existen entre nuestro Gobierno de obreros y
campesinos y los campesinos medios, y habla de rumores que corren de que Lenin y
Trotsky no estan acordes de que existen entre ellos grandes discrepancias, en particular
sobre esta cuestion del campesino medio!.

“El c. Trotsky ha contestado ya a la “Izvestia” del 7 de febrero. El c. Trotsky ha explicado
clara y detalladamente en su carta por qué el PC y el actual Gobierno de obreros y
campesinos elegido por los Soviets y por miembros de ese partido (bolchevique) no
consideran a los campesinos medios como enemigos suyos. Yo suscribo con ambas
manos todo cuanto ha escrito el c. Trotsky”.

El stalinismo también difunde la especie de que en politica militar y en la conduccion
de la guerra civil hubieron profundas discrepancias entre Lenin y Trotsky, que habian
en el Partido Bolchevique dos lineas irreconciliables. En las Obras completas de Lenin
se encuentran los testimonios que echan por tierra tales falsificaciones.

El 19 de septiembre de 1918, después de la toma de Kazan por las tropas del
ejército rojo, Lenin envid a Trotsky elsiguiente mensaje: “acojo con alegria la brillante
victoria del ejército rojo. Sirvanos como promesa de que la union de los obreros y los
campesinos revolucionarios destruird por completo a la burguesia, acabara con toda
resistencia de los explotadores y garantizara la victoria del socialismo mundial. iViva la
revolucion obrera!”
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En el VIII congreso del Partido Bolchevique, Lenin apoyd la politica militar desarrollada
por Trotsky. El Comité Central, en visperas de dicho congreso y en plena discusion sobre
las cuestiones militares, aprobd la siguiente resolucion:

“Tema 12. Algunos es. del frente, al conocer la resolucion adoptada sobre el inmediato
regreso de los jefes al frente, plantearon la cuestidn de si esta decision seria acertada,
pues podria interpretarse por las organizaciones en el frente como una negativa del
Gobierno Central a escuchar la voz del ejército. Algunos lo interpretan incluso como
una especie de artimafa, pues la macha del c. Trotsky y la no admisiéon de diputados
del ejército hace que sea inutil plantear siquiera la cuestion de la politica militar. El c.
Trotsky protesta contra la interpretacion de ta resolucién del CC que la considera una
artimafa, y llama la atencion sobre la extrema gravedad de la situacion creada por la
retirada de Ufa mas al Oeste todavia. Insiste sobre la necesidad de su marcha.

“Resolucion:

1° El c. Trotsky partira inmediatamente para el frente.

2° El c. Skolnikov anunciara en una reunion de los delegados del frente que la orden
de su marcha ha sido anulada...”.

Lenin llegd inclusive a solidarizarse plenamente con las medidas severas, en el
aspecto organizativo y disciplinario, tomadas por Trotsky. En la reunién de la fraccion
bolchevique del Consejo Central Panruso de los Sindicatos (12 de enero de 1920),
expreso:

“Si hemos derrotado a Denikin y a Kolchak ha sido porque nuestra disciplina ha sido
superior a la de todos los paises capitalistas del mundo. El c. Trotsky ha introducido
la pena de muerte y nosotros le apoyamos. La ha introducido por el camino de la
organizacion y la accidén conscientes por parte de los comunistas”.

Cuando cundieron ios rumores contra la severidad adoptada por Trotsky en la direccion
del ejército rojo, Lenin le expresé de la siguiente manera su total solidaridad:

“Camaradas: Conociendo el caracter severo de las dordenes del c. Trotsky, estoy
convencido tan absolutamente convencido del acierto, de la oportunidad y de la
necesidad para el bien de nuestra causa de las drdenes que ha dado, que le otorgo mi
absoluta aprobacion. V. Ulianov Lenin”.

Trotsky cuenta en la siguiente forma la finalidad de dicho apoyo ilimitado: “Cuando
me tendié esta hoja de papel con esas lineas escritas bajo una pagina en blanco, me
quedé perplejo. Lenin me dijo ‘Me han informado de que se ha lanzado contra Ud. el
rumorde que hace fusilar a comunistas. Le doy esta hoja firmada en blanco, y le daré
cuantas quiera, declarando que apruebo sus decisiones. Encima puede Ud. escribir la
decision que le parezca y mi firma sera valida’. Esto ocurrid en julio de 1919

Esta tormentosa batalla librada en las cumbres del bolchevismo y que se reflejé
en la Internacional Comunista, permanecié ignorada en sus detalles inclusive para
militantes de notoriedad fuera de Rusia. La documentacion respectiva fue celosamente
guardada por mucho tiempo en los archivo de la burocracia, las publicaciones de la
Oposicion de izquierda lograron ser momentaneamente sepultadas por el monstruoso
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aparato publicitario puesto en pie por el stalinismo. Para confirmar lo.dicho tomemos

un ejemplo al azar, el caso de Gramsci, que en ese entonces era funcionario de la
Internacional Comunista: “No conozco todavia los términos exactos de la discusién
llevada a cabo en el partido. Sélo he visto la resolucidon del CC sobre la democracia dei
partido, pero no he visto ninguna otra resolucién. No conozco el articulo de Trotsky ni el
de Stalin. No consigo explicarme el ataque de este Ultimo, que me ha parecido bastante
irresponsable y peligroso. Pero quiza mi juicio sea equivocado por el desconocimiento
de los materiales” (carta del 13 de enero de 1924, en “Vida de Antonio Gramsci”
de Giuseppe Fiori). La actitud de Carlos Mariategui, llena de vacilaciones y en ultimo
término de apoyo a la fraccion stalinista, sélo puede explicarse por su desconocimiento
en detalle de la discusion fundamental, por otra parte, para el desarrollo del marxismo
de nuestros dias, Mariategui, importante por sus aportes al movimiento revolucionario y
esto pese a sus limitaciones y errores, concluyd dando la razén al stalinismo cuando éste
desplazo a Trotsky y a la Oposicion de Izquierda del poder, sometiéndolos a una safiuda
persecucion. El revolucionario latinoamericano dio su espaldarazo a la contrarrevolucién
encarnada en el stalinismo. No alcanzé a explicarse como marxista los sucesos rusos
y todo lo redujo a la pugna de conveniencias momentaneas, como si no estuviesen en
juego los intereses primordiales de la revolucion de nuestra época. Con todo, tuvo el
valor, como corresponde a su honestidad nunca desmentida, de seguir expresando su
gran admiracion a Trotsky, esto cuando era brutalmente denigrado por los corifeos de
la burocracia; pero, la admiracion al héroe, al incomparable escritor y al tedrico, no
impedia a Mariategui considerar que el brillante personaje no se acomodaba a la nueva
realidad, como se ve, el socialista peruano apenas si podia dar pasos titubeantes en
medio de una descomunal y generalizada confusién y la acrisolada honradez acepté
una sucia campana preifada de felonia, falsificaciones y reaccion. Las opiniones de
Mariategui sobre el tema se encuentran condensadas en dos breves notas que escribid
sobre “Trotsky y la oposicién comunista’ (*Variedades”, Lima, 25 de febrero de 1928)y
“El exilio de Trotsky” (“Variedades”, 23 de febrero de 1929);siendo este ultimo articulo
una repeticidon del primero con pequenas variaciones. Las notas llegan hasta nosotros
incluidas en los volimenes 17 y 18 de sus obras completas. Nos resulta increible
que Mariategui repitiese muchas de la imposturas difundidas generosamente por el
stalinismo: “Trotsky se destacaba sobre todos sus companeros por el relieve brillante
de su personalidad. Pero sélo le faltaba la vinculacién sélida y antigua con el equipo
leninista... Pero, si entre Lenin y Trotsky y ei partido mismo la identificacion no pudo ser
igualmente completa”. Como si se hubiese tratado de una adhesion prosaica y a caso
oportunista y no el resultado de una identidad de principios,, politica y estratégica.

Considero inoportuna la publicaciéon del “Nuevo curso” y de las “Lecciones de
Octubre”, hitos fundamentales del analisis del stalinismo y de la defensa del leninismo
militante. ¢Entonces, habia que agachar la cabeza ante el avance de la burocracia
contrarrevolucionaria?

Mariategui aparece mucho mas lamentable cuando opone el Trotsky cosmopolita
a los dirigentes que conocen y estan cortados a medida para resolver los problemas
nacionales (que al peruano se le antojan que nada tienen que ver con los internacionales).
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Esto es absurdo, Trotsky era marxista y en esta medida analizé genialmente la realidad
rusa, como parte integrante del capitalismo mundial y basd en este analisis su gran
pronostico de la estrategia futura. El autor de los “7 ensayos” arria sus banderas de
marxista para plegarse, resignado y fatalista, a la idea del socialismo en un solo pais,
aunque puede argumentarse en su deseargo queesa adhesién no es del todo claro.
“Trotsky -nos dice- es un hombre de cosmépolis.. . Tiene un sentido internacional de
la revolucidn socialista... Pero este mismo sentido internacional de la revolucién, que
le otorga tanto prestigio en la escena mundial, le quita fuerza momentaneamente en
la practica rusa. La revolucion rusa esta en un periodo de organizacién nacional. No
se trata por el momento, de establecer el socialismo en el mundo sino de realizarlo en
una nacion... Es légico que en esta etapa, la revolucidn rusa esta representada por los
hombres que mas hondamente sienten su caracter y sus problemas nacionales. Stalin,
eslavo puro, es de estos hombres”. Esto es monstruoso, entre lineas aparece la tesis
de que Stalin es el genio de hoy y Trotsky de un mafana indeterminado. Una etapa,
la actual, seria la revolucion nacional, sin mayores ligazones con la futura revolucién
internacional. Esta teoria de las etapas violenta otros escritos del mismo Mariategui.
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